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Tekst, koji je pred itateljem, nastao je u najveoj mjeri u ljeto 2007. go-
dine, kao rezultat studentskog projekta Istonojadranski prostor i krajolik 
ranoga novog vijeka: mogunosti interpretacije, koji je 2006. godine sufinan-
cirao Filozofski fakultet Sveuilita u Zagrebu. U projektu su uz autora sudje-
lovali Dea Mari i Stipe Kljaji, tada takoer studenti povijesti pri matinom 
Fakultetu. Rezultati tog projekta, koji je predviao zavrnu publikaciju ko-
laborativnog tipa posveenu  sinkronijski i dijakronijski interpretiranim  
ekohistorijskim aspektima viegranija na razini mikrocjeline Islama Grkog i 
Latinskog, pretoili su se stjecajem prilika u monografski prikaz jednoga au-
tora, dok su se ostali kolege istraivai posvetili vlastitim interesima, dakako 
divergentnima, ali dijelom i dalje usmjerenima istom arealu i vremenskom 
odreenju.

Ovo izdanje ne bi postalo mogue bez kontinuiranog zalaganja institucija 
i pojedinaca, na prvom mjestu Centra za komparativnohistorijske i interkul-
turne studije Zavoda za hrvatsku povijest i njegova voditelja prof. dr. Drage 
Roksandia, na iji je poticaj i poziv autor rukopis proirio i uobliio u stan-
dard primjeren monografskim izdanjima, dok je prof. Roksandi prihvatio 
da u svojstvu urednika i ravna knjigom, uvrstivi ju u izdanja Centra za 
komparativnohistorijske i interkulturne studije.

U razliitim etapama nastanka rukopisa uvid u nj imali su sljedei 
istraivai iz srodnih i drugih znanstvenih podruja (mimoilazei vremenski 
slijed): Zrinka Blaevi, Milana erneli, Branko olovi, Dragan Damjanovi, 
Uro Desnica, Nataa Desnica-erjavi, Kornelija Jurin-Starevi, Tea Perini-
Mayhew, Hrvoje Petri, Marijeta Rajkovi, Marko Sinobad, Marko ari, Nataa 
tefanec. Veina spomenutih sudjelovala je na tribini uz radnu verziju ruko-
pisa u organizaciji Centra i Projekta revitalizacije Jankovia Dvora Mostovi, 
uprilienoj na Filozofskom fakultetu 11. veljae 2008. godine i dala dragocjene 
sugestije za daljnji rad na rukopisu. Najljepe im se zahvaljujem, kao i nekim 
drugim pojedincima. 

Razumije se da je u izmijenjenim prilikama te protokom vremena od 2006. 
godine i autorova vlastita percepcija napisanog doivjela vie transformacija 
te da bi iz sadanje optike nekolicina razmatranja bila iznesena suzdranije i 
metodoloki drugaije konfigurirana, dok bi sm naglasak moda bio poloen 
na vie drugih, ovdje neiskoritenih problemskih okosnica.

Posebne zasluge za sadanji izgled teksta padaju u dio dr. Sanji Cvetni 
sa zajednikog Odsjeka za povijest umjetnosti, koja je pruila vrlo korisne 
sugestije za emendaciju segmenta rukopisa posveenog baroknim artefak-
tima iz Kule Jankovia, kao i dr. Natai Desnica-erjavi, koja se nesebino 
odazvala molbi za prijevod saetka na francuski jezik. Dr. Uro Desnica se, 
pak, u viestrukim razgovorima o prolosti pokretne i nepokretne batine 
Kule pokazao nezamjenjivim sugovornikom. Recenzenti rukopisa, prof. dr. 
Nikola Jaki i prof. dr. Drago Roksandi, najzasluniji su za opetovani pre-
gled rukopisa i njegovo poboljanje.

U Zagrebu, lipnja 2010.
Autor
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I.

Zatim smo doli u grad Islam. Ovaj je grad iz temelja 
podigao Gazi Husrev-beg, jedan od Sulejman-hanovih 
vezira, godine 943/1538. i dao mu ime Sedd-i islm. I 
to je jedna vrlo vana kula islama (drul-islm) kao i 
onaj grad Sedd-i Islm na obali rijeke Dunava. Njegovo 
podruje pripada teritoriji krkog sandaka.1

Putopisac Evlija elebi (Evliya elebi, zapravo Dervi Mehmed Zlli) 
u XVII. stoljeu na osmanlijskom limesu jugozapadno od Novigrad-

skog mora vidi prostor netaknut  iz njegove optike  civilizacijskim 
standardima, nastao ex nihilo upravo zalaganjem sredinje vlasti, (p)
osvajanjem dotada nevjernike zemlje. Osnutci gradova redovito su 
ekscitantni dogaaji, praeni ritualima i simbolikim odrazima u ko-
lektivnoj svijesti, ujedno neodvojivi od konteksta, jedinstvenoga hi-
storijskog trenutka kojim su zadani i iji su rezultat. Tim smo vie 
duni podvui neutemeljenost slike koju nam elebi nudi: ako bismo 
i prihvatili terminoloku oznaku grad za islamsku utvrdu (ona to, u 
stvari, nikada nije postala), svakako smo duni zastati pred varavim 
izriajem iz temelja. Njime se eli sugerirati tobonji doprijanji na-
seobinski vakuum na ovom podruju, dokinut tek pohvalnom akci-
jom Gazi Husrev-bega 1538. godine. Takvu nam sliku nude elebijeve 
ideoloko-kulturne impostacije. To, meutim, po svemu to znamo 
nije bilo tako.

Naime, teko da emo na geografskim prostorima hrvatskih zema-
lja pronai regiju vie zasienu povijesnom memorijom negoli su to 
Ravni kotari, sastavni dio trodijelnog zadarskog zalea (Bukovica, Rav-
ni kotari, Podgorje). Na raskriju drevnih puteva, ponajprije stoarskih 
komunikacija koje su jo u bronanom pa zatim u antikom dobu 
premreile itav taj krajolik, povezujui padine Velebita s primorskim 
prozorom u svijet, ve je univerzalna rimska drava ostavila biljeg 
itave mree gradova (Aenona, Jader, Scardona, Asseria, Promona, 
Nedinum, Corinium, ...) povezanih dobrim cestama (Iader-Nedinum-
Asseria, zatim Iader-Aenona, napokon Iader-Corinium).2 One e redo-
vito sjedati upravo na ranije utabane rute, i u dananjem povezivanju 
ne manje vane. Jedinstvenost prirodno-geografskog prostora Ravnih 
kotara kao presjecita Mediterana i kontinentalne Europe tako se u 
svojim poecima manifestirala u ovisnosti o godinjem dobu, a time 
i dostupnosti pae.3 Stoarska kretanja kao gospodarski fenomen na 
ovom su prostoru ponajbolje oprimjerena u ralanjenosti reljefa kao 
odluujueg faktora razvoja. Ravni kotari u uem smislu niska su rav-
nica (do dvije stotine metara nadmorske visine) u trokutu Novigrad-
Zadar-Skradin, obrubljena donjim tokovima Zrmanje i Krke. U irem 
pak smislu, ije reflekse nalazimo barem od 1409. godine, prostirali su 
se ne samo zadarskim zaleem, ve prodirui na sjeverozapadu poput 
klina sve do dananjeg Karlobaga, na jugoistoku ak do Cetine (sic).4

1	 E. elebija, 1996., 
str. 162 i bilj. 75, 76. 
U elebijinom origi-
nalu stoji pogreno: 
Gazi Husrev-paa. 
Sedd-i Islm na 
Dunavu moda se 
odnosi na Kladovo, 
u turskim izvori-
ma Feth-i islam 
(Pobjeda islama).

2	 S. Gluevi  I. 
Fadi, 1985., str. 322.

3	 Usp. iscrpnu stu-
diju: M. Markovi, 
2003.

4	 L. Kos, 1987., str. 66, 
69.
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Geoloku sliku Ravnih kotara tvore karakteristine fline zone, 
premreene vrelima pitke vode i potoiima. Geofizike karakteristike 
pruaju brojne stabilne preduvjete i prednosti kontinuiranoj prisut-
nosti ljudskih habitata, a brojni izvori vode i rijeni tokovi pruaju 
dodatnu priliku da se iskoriste u ljudskoj djelatnosti. Prostrane fline 
zone flankirane su izmeu Ninskog zaljeva i Krke niskim i uskim 
vapnenakim bilima. U sjevernom dijelu postoji ak i zona plodnog 
lesa. Ravno i plodno zemljite, mnogobrojni i izdani izvori vode te 
blaga mediteranska klima uinili su ovo podruje najplodnijim sup-
stratom za strukturiranje ivota.5 On je esto sjedao na jo ranije 
strukture, oko kojih se, neumitnom geografskom zakonitou, kon-
centrirao prometni i trgovaki ivot, nerijetko i sm s kontinuitetom 
iz predantikog razdoblja. Duga trajanja upravo su u geografskim 
odrednicama najotpornija na promjene. Tako iskazana geografska 
vanost podruja i uklopljenost u vanu komunikaciju od Nina, 
antike Enone, do Knina (Tenen, Tinninium) uvjetovali su kasniji vi-
talni interes hrvatske drave da zatiti cjelokupni taj teritorij, ije je 
pogodnosti uoavala.

Trojna podjela areala Zadru za leima oituje se i u potpodjeli 
smih Kotara: oni se dijele u tri proirena kotara  Gornji kotar sa 
sreditem u Benkovcu, Srednji kotar sa sreditem u Zemuniku i Donji 
kotar, s prostornim sjeditem u Biogradu.6

Unutar Gornjeg kotara, na flinom terenu sa sjeveroistoka obru-
bljenom Novigradskim morem, uzdu ceste to prati kosu, blago valo-
vito zemljite djelomice proeto vapnencima oblikovalo je jedinstven 
raspored plodnih flinih zona, koji  uz posebno pogodno smjetene 
izvore vode  predstavlja moda najplodniju mikroregiju zapadnog, 
najbogatijeg dijela Ravnih kotara (od Smilia do Nina).7 Rije je o 
jednom od onih podruja na kojima se kontinuitet naseljavanja moe 
pratiti gotovo bez prekida od protopovijesti.8 Sredite mikroregije jest 
dvostruko naselje Islam Latinski - Islam Grki, smjeteno (orijentaci-
ja sjeverozapad-jugoistok, s blagim otklonom) izmeu Novigradskog 
mora i polja kroz koje protjee potok Baica. Na zapadu granii s 
zaselkom Grgurice, a na jugozapadu ga flankira Rupalj.

Istraivanjima i nalazima iz posljednjih godina sve se jasnije raza-
bire kako je itav areal zadarske regije prije Seobe naroda bio goto-
vo bez ostatka premreen strukturama rimske civilizacije. Opaanje 
ovog fenomena poelo se  i kada je rije o mikroregiji dananjeg Isla-
ma  kristalizirati, vie sporadinim sretnim nalazima nego znanstve-
nim studijama, jo pri kraju XIX. stoljea.9 Periodiki su se pojavljivali 
materijalni tragovi koji su sve uvjerljivije potkrjepljivali nov pogled na 
predantiku i antiku fazu areala, kada je on, u blizini Enone, Aserije, 
Korinija, konano Jadera  egzistirao kao kriite vanih komunikacija 
meu njima, dodatno oplemenjen s ladanjskim boravitima bogatih 
patricija, nekropolama, a nesumnjivo i s nizom skromnijih svetita. 
Trase vicinalnih puteva povezivale su vie ili manje izolirana ladanjska 
imanja na podruju Islama s gore spomenutom cestovnom mreom.10

5	 V. Rogi, 1982., str. 
73.

6	 L. Kos, 1987., str. 
70 donosi podatak 
da Gornji kotar 
obuhvaa Islam La-
tinski, Islam Grki, 
Ivoevce, Karin Gor-
nji i Donji, Kistanje, 
Novigrad, Obrovac, 
Posedarje, Privlaku, 
Radui, Raanac, 
Smili, Vinjerac, Vir 
itd., Srednji kotar 
Bibinje, Bokanjac, 
Crno, Galovac, Mur-
vicu, Nadin, Perui, 
Sukoan, kabrnju, 
opot i dr., a Donji 
kotar Filipjakov, 
Kakmu, Pakotane, 
Polau, Ratane 
Gornje i Donje, Stan-
kovce, Tinj, Turanj, 
Vranu itd. Autor ne 
navodi izvor ovog 
podatka.

7	 J. Brtan, 2002., str. 7, 
13; M. Savi, 2006., 
str. 5-12.

8	 . Batovi, 1970., 
str. 174 i d. Vladan 
Desnica ustupio 
je 1964. godine 
Arheolokom muze-
ju u Zadru bronani 
ma iz XI. ili X. st. 
pr. Kr. sa nepo-
znatog nalazita u 
Islamu.

9	 Lokalni teaci su ve 
tada znali gospoda-
rima Kule Jankovia 
donositi ostatke 
materijalne kulture 
(sluajno otkrivene 
uglavnom pri poljo-
djelskim radovima), 
koji su potom ula-
zili u improviziranu 
arheoloku zbirku.

10	 S. Gluevi  I. 
Fadi, 1985., str. 322.
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Usprkos tome to u Islamu nikada nisu provedena sustavna 
arheoloka istraivanja, a za veinu nalaza pohranjenih u kolekciji 
Kule Stojana Jankovia ne postoje precizniji podaci o provenijenciji, 
nema sumnje da ine sastavni dio mozaika s lokalitetima u nepo-
srednoj blizini. Rije je uglavnom o grobnim prilozima ili uporabnim 
predmetima od stakla i keramike (ollae cinerariae, boce, zdjele, vrevi, 
lucerne, tzv. aucissa fibule), ali ima i primjeraka luksuzne uvozne robe 
(primjerice, jedan flavijevski acetabulum). Svakako je najznaajniji 
nalaz bronana glava kentaura, rimska kopija po grkom originalu 
Aristeja i Papije, iz Hadrijanova vremena (117.-138.).11 Uz votivnu aru 
Rubrije Pole te ulomke dviju nadgrobnih stela i jednog sarkofaga, sliku 
nadopunjuju nalazi rimskog carskog novca od I. do IV. stoljea.12

Spomenuta votivna ara, necjelovita i djelomice oteena natpisa, 
nosi liburnsko ime Ceunus, a mogue je da izvorno potjee iz Aserije:

    RVBRIA 			   Rubria
CEVNI F POLA 		  Ceuni f(ilia) Pola
    SALVTI 			   Saluti
       V S 			   v(otum) s(olvit)  [l(ibens) m(erito)]

Suma ovih nalaza govori uvjerljivim jezikom prvih stoljea rimske 
inkulturacije, a ostaci rasprenih grobnica i koncentriranijih nekropola 
svjedoe o aglomeracijama koje su se prostirale sve do Kaia i Bilja-
na. Nalazima su komplementarni oni sa  poneto zapostavljenih  
antikih faza Begovae u Kaiu, zatim sa lokalitet u Suhovarama, 
Biljanima Donjim (nalaz antike nekropole s bogatim grobnim prilozi-
ma), napokon  nedirnut arheolokim maklinom, a potencijalno veo-
ma plodan  lokalitet Crkvina / Crkvice (niti pola kilometra zapadno 
od sme Kule Jankovia!).13 Neki od natpisa iz ovog prostora davno su 
registrirani u uglednomu Corpus Inscriptionum Latinarum (npr. CIL 
III, 2935). Sm kultivirani krajolik Islama nalazio se u antici po svemu 
sudei u sklopu agera municipija Nedinum14; gravitirao je vjerojatno i 
bliskoj Enoni.

Signifikantno je da se paralelno s prostiranjem Novigradskog i Ka-
rinskog mora, u manje-vie pravocrtnoj liniji u smjeru jugoistok-sjeve-
rozapad, otprilike od dananjeg Popovia i Otavca, preko Karina i Novi-
grada sve do Pridrage, prostirao pojas zemlje u ranijoj antici oigledno 
nestalna karaktera, nerijetko predmet konflikta prilikom meusobnih 
teritorijalnih presizanja u rimskom periodu razliito ustrojenih zajed-
nica june Liburnije. Markiraju ih meani kameni natpisi postavlje-
ni prilikom niza regulacija zemljinih sporova, registrirani upravo na 
tom potezu te sauvani to in situ, to na sekundarnim poloajima 
bliskim izvornome. U tim sporovima vlast je morala sudski interve-
nirati u vie navrata u gotovo polustoljetnomu vremenskom luku od 
ranog razdoblja Tiberijeve (14.-20. n.e.) do konca Neronove vladavi-

11	 J. Medini, 1985. Usp. 
takoer M. Savi, 
2006., str. 6 i kat. 1.

12	 S. Gluevi  I. 
Fadi, 1985., str. 324-
327.

13	 Prema usmenom 
priopenju M. Savia 
S. Glueviu i I. 
Fadiu (S. Gluevi 
 I. Fadi, 1985., 
bilj. 13). O ostalim 
lokalitetima usp. 
J. Beloevi, 1975. 
te D. Jelovina  D. 
Vrsalovi, 1981.

14	 A. Starac, 2000., str. 
92-94 (s iscrpnim 
pregledom ranije 
literature) i str. 246, 
Karta XII; S. ae, 
2003., str. 32, karta; 
M. Savi, 2006., str. 
6 ne dvoji o pri-
padnosti teritorija 
dananjeg Islama 
Nedinu.

Basic.indb   9 18.6.2010.   13:52:25



Tradicijska baština Ravnih kotara10

ne (63.-67. n.e.). Nedinum je oito svojim teritorijem i utjecajem bio 
dominantan nautrb susjednog municipaliteta u Koriniju (gradina 
Miodrag), postupno potiskujui i konano skuivi njegove granice, 
jer se doima kako su uglavnom Korinjani bivali oteena stranka.15 
Prva determinatio inter Neditas et Corinienses odvila se poetkom 
Tiberijeve vladavine (CIL III 9973, iz crkve Sv. Mihovila u Popoviu), a 
to zemljino razgranienje restituirano je u Neronovo vrijeme prema 
karti provincije Dolabelina vremena (ILJug 874: restitutio terminis 
secundum formam Dolabellianam); tom prilikom je rimska vlast 
dala nainiti zid nedaleko dananjeg Popovia kao demarkacijsku li-
niju posjed dvaju municipaliteta na tom podruju. U isto vrijeme je 
granica izmeu istih opina definirana i na krajnjem sjeverozapad-
nom potezu (CIL III 2883, u crkvi Sv. Martina u Novigradu). Izmeu 
zida kod Popovia i Novigrada  a u istoj liniji  nalazila su se jo 
etiri meana natpisa (CIL III 15045,2, ILJug 2865-2867), od kojih je 
jedan, naen u Pridragi, definirao sporni finis izmeu Korinija i Ansi-
ja (Biliane ili Cvijina Gradina u Kruevu), jedan vrio sasvim nejasnu 
determinatio, dok se za druge ne moe utvrditi nita drugo osim 
da su oznaavali granicu teritorija Nedita prema drugim, za sada 
jo neidentificiranim zajednicama. Terminacijski natpis CIL III 2882 
(franjevaki samostan u Karinu) svjedoanstvo je o razgranienju 
Nedina s jo jednom neidentificiranom opinom, provedenom 
potkraj Tiberijeve ili na poetku Kaliguline vladavine. Nedaleko te 
granine linije odreene lancem meanih kamenova nalazio se i 
teritorij dananjeg Islama, koji shodno razliitim pretpostavkama o 
pravilnosti pruanja spomenute granine mee moemo s jednakom 
uvjerljivou ubrajati u municipalni radijus Nedina kao i u onaj Kori-
nija. Izvjesno je da se u oba sluaja podruje koje ovdje razmatramo 
nalazilo na periferiji teritorija kojemu je u antici pripadalo te je u 
tom smislu ve tada posjedovalo izvjestan granini karakter.

Nedin se nalazio na cesti Jader-Burnum,16 kao jedno od vorita 
 uz dominantnu Aseriju  itave cestovne mree. Akulturacija je, 
kako vidimo, bila izuzetno uspjena, rezultirajui itavom niskom ci-
vilizacijskih arita. Na njih su  kao to je drugdje redovito sluaj 
 sjedala nova, kasnoantiko-ranokranska prostorna sredita, 
praena za kasnu antiku upravo karakteristinim ponitavanjem 
kultnih mjesta poganske antike izgradnjom centara nove vjere na 
istom toposu, pae i razgradnjom i reutilizacijom grae poganskih 
graevina, ime je nova vjera i simboliki proslavljana.

U tom je kontekstu posebno znaajno otkrie ranokranske lu-
cerne (takoer u arheolokoj zbirci Kule Jankovia), sjevernoafrikog 
importa iz IV. stoljea.17 Iako ovaj izolirani nalaz  ak i pod pretpo-
stavkom da je in situ  ne bi trebalo opteretiti prevelikom nadgrad-
njom, on govori autentinim jezikom prvih stoljea kranstva, pa 
ne bi trebalo u potpunosti odbaciti pretpostavku o postojanju (i bez 
neprijepornih pokazatelja) jedne kasnoantike kranske zajednice 
na prostoru koji e kasnije postati poznat kao Islam Grki. Prostor-

15	 A. Starac, 2000., 
str. 92. Spomenuti 
se vremenski luk 
moe i produljiti. 
Natpis ILJug 945 
(iudex datus ex 
auctoritate imp. 
Vespasiani terminos 
posuit inter ) u 
svakom se sluaju 
odnosi na granice 
podruja Korinija, 
no nije jasno o 
razgranienju s ko-
jim susjednim muni-
cipalitetom je rije. 
Novopronaeni, 
u meuvremenu 
iezli terminacijski 
natpis inter Asseri-
ates et Corinienses 
iz Gornjeg Karina 
objavio je S. ae, 
2003., str. 19-21. 
Razgranienje je 
proveo isti centuri-
on spomenut u citi-
ranom natpisu CIL 
III 9973 uzidanom 
u vrata crkve Sv. 
Mihovila u Popoviu.

16	 . Mileti, 1993., 
str. 124, sl. 1. Sve 
do tada poznate 
terminacijske nat-
pise sakupio je J. J. 
Wilkes, 1974.

17	 S. Gluevi  I. 
Fadi, 1985., str. 327 
i T. II, 8.
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no sredite novoga kulta (koje je vjerojatno superponiralo funkcije, 
okupljajui ranije kultne i/ili naseobinske topose, moda kao sredite 
upe), moglo bi se, moda, traiti u smom kompleksu Kule (Sv. Juraj 
 pretpostavku iznosim hipotetski, o emu vie dalje u tekstu) ili 
pak na lokalitetu Crkvine, indikativna toponima na kojem su do 
sada ipak registrirani samo klasini antiki tragovi (ulomci tegula, 
keramike i stakla).18 Ispunjavalo je tako funkciju obrednog sredita za 
stanovnitvo koje je prebivalo u blizini, a ije su religiozne potrebe 
djelomice bile namirene brojnim ranokranskim crkvama po itavoj 
makro i mikroregiji. Naravno, ovaj hipotetiki korak dalje koji smo 
pokuali uiniti tek treba ovjeriti arheolokim istraivanjima.

Kostur zbivanja u Ravnim kotarima od dezintegracije suvereniteta 
zapadnorimske drave nad istonom obalom Jadrana u V. stoljeu do 
punog izlaska mlade hrvatske kneevine na povijesnu pozornicu u 
IX. stoljeu moe se rekonstruirati tek u najirim crtama zbog gotovo 
potpune utnje izvora, uglavnom vezanih uz crkvena zbivanja. Neko 
svjetlo ipak bacaju numizmatiki nalazi: tako je u Smiliu naen vrlo 
rijedak sitni srebrni dekanumij ostrogotskog kralja Atalarika (526.-
534.), ravenatske kovnice, dok je u blizini Stankovaca 1930-ih sluajno 
iskopan jo rjei zlatni tremissis, langobardska imitacija bizantskog 
novca ranoga VIII. stoljea.19 Oba svjedoe o snanom i kontinuiranom 
interesu sukcesivnih zapadnih hegemona (prvo Ostrogotskog, zatim 
Langobardskog kraljevstva) za strateki vana istonojadranska 
podruja, posebno za resursima bogate Kotare.

Doseljenje Slavena i Avara poetkom VII. stoljea prijelomni je 
dogaaj oko kojega se konvergiraju niti novoga naina ivota. Kopne-
na magistrala Akvileja  Senia (vicinalna ili magistralna cesta)  Sis-
cia  Sirmium  Naissus  Serdica  Konstantinopol i druga, juna: 
Akvileja  Senia  Burnum  Salona  Narona  Dirahij  Herakleja 
Linkestis  Solun  Konstantinopol prestaju funkcionirati zbog sve-
prisutnosti barbarskih osvajaa. Zadravajui dio svoga kolonijskog 
agera, zajedno s tamonjim stanovnitvom koje im je gravitiralo, pri-
morski gradovi za vie stoljea ulaze u opoziciju  etniku, jezinu, 
pravnu, konfesionalnu, ali i duhovnu, kulturalnu  prema zaleu, 
sada slavenskom, u kojem nekadanji gradovi, sada i prometno izoli-
rani, brzo zamiru. Neki drugi  dodue uglavnom pri obali, ali i poje-
dini strateki odabrani punktovi u unutranjosti  ipak preivljavaju, 
ak postajui pravim konkurentima episkopalnim gradovima drevna 
urbaniteta rasprostrtima uzdu obale, zadojenima bizantskim tra-
dicijama. Tako se antika Enona u liku srednjovjekovnog Nina u IX. 
stoljeu transformira u jedno od sredita svjetovne i duhovne vlasti 
Hrvatske kneevine.

Nova situacija stvorila je dihotomiju izmeu bizantskih Istre 
i Dalmacije (svedenih na niz naselja skuenih u vlastitim, redovi-
to meusobno nepovezanim astarejama) u kojima su se fosilizirale 
preostale funkcije i institucije kasne antike i viestruko prostranije 
unutranjosti pod slavenskom rodovskom vlau. No, oba su susta-

18	 B. Migotti, 1991., str. 
45, kat. 80, s citira-
nom starijom litera-
turom donesenom 
i ovdje. Autorica uz 
navedenu lucernu 
spominje i brojne 
antike nalaze, 
ulomak vjerojatno 
kasnoantikog sar-
kofaga te ruevinu 
srednjovjekovne 
crkve Sv. Jurja 
na potencijalno 
ranokranskom 
lokalitetu Crkvina 
juno (!) od Kule 
Jankovia. Lokali-
tet je sa znakom 
upitnika smjeten 
u Kataloku grupu 
III (predmeti s 
ranokranskim 
obiljejem koji 
svjedoe o 
ranokranskom 
ambijentu, ali ne 
i pripadajuoj 
arhitekturi). Usp. 
takoer srodna 
zapaanja na teme-
lju novijeg rekognos-
ciranja istog terena: 
M. Sinobad, 2008., 
str. 176-177.

19	 I. Mirnik, 1987., str. 
85 i T. 3,1 te 3,2. 
Autor pretpostavlja 
da je u potonjem 
sluaju vjerojatno 
rije o imitaciji 
zlatnika Justinijana 
II. Rinotmeta (685.-
695., 705.-711.).
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va dijelila strukturiranje u autarkinim jedinicama, determiniranim 
geomorfolokim zadatostima. Ono se u bizantskim gradovima manife-
stiralo radikalnim prestrukturiranjem gradskih funkcija, upuenou 
moru te samo formalnom meusobnom povezanou pod egidom 
carskog pokroviteljstva, dok je u sklavinijama oblikovanje politikih 
formi na manjem, samodostatnom podruju takoer norma. Razli-
kuju ih, dakako, etnos, jezik, duhovna kultura, batina te raznovrsna 
druga obiljeja, sve do, Rimljanima tueg, naina ratovanja.

Stoga je za dobar dio zadarskog agera, pa i Ravnih kotara, slaven-
ska invazija u VII. stoljeu presjekla niti kontinuiteta; prostornim, kul-
turnim i vjerskim aritem ostao je negdanji Iader, ali se sada gradska 
jezgra u radijusu utjecaja poklopila s ocrtanim teritorijalnim profilom. 
Time, dakako, ne elimo rei kako u ovom razdoblju nije postojalo 
meusobne osmoze dviju cjelina, razmjene iskustava ne samo u sva-
kodnevnoj komunikaciji ve i u duhovnoj nadgradnji. Ali je neosporna 
injenica da do u osvit IX. stoljea, prema raspoloivim izvorima, u 
tim odnosima ne nastupa nikakva kvalitativno nova promjena, nika-
kav pomak od stanja koje je definirano jo u VII. stoljeu. N. Jaki 
upozorio je ipak u nedavnim istraivanjima na ulogu crkvenih jedi-
nica u zaleu koje su preivjele doseobu, te ih se ne moe shvatiti 
drukije doli kao institucije u kojima nije bilo diskontinuiteta.20 Uloga 
crkvenih matica i inae je u ovim vremenima bila presudna. One, u 
mutnom vremenu, postaju zalog kontinuiteta, stoerni orijentir ije 
svetinje (relikvije svetaca, esto lokalnih prvokranskih muenika, 
mjesta njihova tovanja i druga sveta mjesta)  neka nam se dopusti 
analogija  funkcioniraju poput paladija, drevne svetinje s kojom se, u 
kolektivnoj svijesti, identificira.

Nositelji kontinuiteta raspoznaju se u starosjedilakom stanovni-
tvu, a njegova svjedoanstva u naseobinskom i kulturnom dugom 
trajanju, s kojim je usko povezana hagioforna i toponimna onoma-
stika. Neprekinutost ivota u VII. i VIII. stoljeu, kao vana karika 
izmeu ranokranskog i predromanikog razdoblja na ovom pro-
storu, ponajvie se oituje upravo odravanjem kultnih funkcija u 
bogoslunim prostorima ranokranskog postanka, njihovim naslov-
nicima i s njima povezanim sanktoremima. Ta svjedoanstva jasno 
govore o stalnosti boravka i, uvijek na jednakim, za ivot pogodnim 
mjestima, rasporeda stanovnitva otprije privedenog kranskom mi-
steriju. Tu ni slavensko doseljenje u VII. stoljeu nije moglo na bitno nov 
i kvalitativno drugaiji nain poremetiti ranije utvrene odnose. Pre-
slojavanje puanstva se, ak i u vrlo povienim neprijateljskim tenzija-
ma, neumitno oslonilo na zateenu autarkinu organizaciju, preuzevi 
barem djelomice postojee gospodarske, a onda i politike odnose. 
Susreti i proimanja zacijelo su od samog poetka kao zajedniku 
polazinu bazu imali ekonomiku, pri emu je interferencija bila dvo-
smjerna (mada moda neto izraenija na raun doljaka), to vrlo lije-
po pokazuju grobni nalazi. Stoga slika prostora VII. i VIII. stoljea koji 
je i u svijesti suvremenog povjesnika naviknutog na konvencionalne 20	 N. Jaki, 2008.
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sheme katkad jo sav u binarnim opozicijama  sa Romanima uz rub 
mora tijesno opkoljenima Slavenima s druge strane  nuno zahtije-
va preispitivanje takvih crno-bijelih historiografskih konstrukta. Niz 
preitaka u institucionalnim, kulturalnim i fortifikacijskim struktu-
rama u zaleu jasno kazuje kako potiranje starog nakon slavenske 
doseobe nije bilo posvemanje, ve tovie, da su opstale strukture 
dale okvir (i mjeru) buduemu razvitku.

Samo je u okolici Kaia i Smilia pronaeno  u kampanjama 
tijekom nepune etiri godine  est izuzetno bogatih arheolokih 
lokaliteta: na poloaju Mastirine jugoistono od Kaia esterolisna 
predromanika crkva s tzv. starohrvatskom nekropolom (132 ukopa); 
jo jedan segment nekropole otkriven je etvrt kilometra jugoistonije 
od Mastirina (37 grobnica); idue ranosrednjovjekovno grobite 
pronaeno je, ovog puta dva kilometra zapadnije, na poloaju Makli-
novo brdo; u erincu su se iskristalizirala ak dva nalazita  jedno 
oko jednobrodne romanike crkve (erinac-Crkvina) s kasnosrednjo-
vjekovnim grobljem i drugo, neto junije, na lokalitetu Grede (149 
grobnica iz IX. i X. stoljea); napokon, na Draama izmeu Mastirina 
i Razbojina utvreno je jedno kasnosrednjovjekovno ukopno mjesto 
(80 grobova).21 Nepuni kilometar zapadno od neolitskog lokaliteta 
Smili, u Biljanima Donjim, pronaena je nekropola sa ukopima iz 
ilirskog, rimskog i ranosrednjovjekovnog, tzv. starohrvatskog razdo-
blja. Najmlai sloj se prema grobnim prilozima (sa znaajnim ana-
logijama prema prilozima lokalitet drijac u Ninu, Maklinovo brdo 
i Kai) okvirno datira u VIII. stoljee.22 Jo je jedan zoran primjer 
preslojavanja, u kojem je raniji sakralni znaaj toposa uputio gene-
zu kasnijih nekropola, koje su tako sjele na tradiciju ranijeg, pogan-
skog sakralnog mjesta. Poto je u kasnijim arheolokim kampanjama 
istraena i Begovaa u Biljanima Donjim, time je zatvoren trokut 
Kai-Smili-Biljane, kvantitativnim i sadrajnim bogatstvom gotovo 
nenadmaen areal za prouavanje ranosrednjovjekovne materijalne 
kulture Hrvata. Golemo groblje na Begovai bilo je, po svemu sudei, 
u kontinuiranoj upotrebi od konca XI. do XVII. stoljea (najstariji uko-
pi datiraju se prema starijim istraivaima u kraj VIII. ili poetak IX. 
st., prema N. Jakiu u kraj XI. st.);23 posljednju arhitektonsku fazu 
na lokalitetu predstavlja kasnoromanika crkva, koja je preslojila 
ranokransku bogomolju velikih dimenzija.24 Istraivanja preitaka 
ranokranskih crkava u ranosrednjovjekovnom kulturnom pejzau 
pagusa provoena posljednjih desetljea sve jasnije pokazuju kako su 
relativno znatni brojevi ruralnih sakralnih objekata iz V. i VI. stoljea. 
preivjeli i fiziki i kao institucije (N. Jaki) period Seobe naroda 
tijekom VII. i VIII. stoljea., neprekinutim, makar moda stianim, ra-
dijusom utjecaja kao kultna, upravo upska arita, da bi doekala 
cjelovito osuvremenjivanje u predromanikom periodu IX. stoljea. 
praeno dodatnom afirmacijom njihove funkcije.25 Taj oigledni kon-
tinuitet implicira zadravanje njihove funkcije u odreenoj mjeri i 
tijekom tamnih stoljea.

21	 Iscrpnije: D. Jelovina 
 D. Vrsalovi, 1981., 
str. 55-56.

22	 J. Beloevi, 1975., 
str. 103, 109.

23	 D. Jelovina  D. 
Vrsalovi, 1981., str. 
106-107, 109, 132; 
N. Jaki, 1989., str. 
429.

24	 ire o problemu: N. 
Jaki, 1989., passim; 
1995., str. 39.

25	 Usp. N. Jaki, 1989., 
str. 422-423; 1995., 
passim. Odabrani 
primjeri u izboru N. 
Jakia: Sv. Martin 
u Pridrazi, Sv. Asel 
u Ninu, Sv. Ciprijan 
u Gatima, Sv. Bar-
tolomej u Galovcu, 
Crkvina na Begovai 
u Kaiu, Sv. Andrija 
u Zatonu kod Nina, 
Sv. Marija u Ninu.
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Ubikacija naselja kojemu je pripadala ova masovna nekropola 
(ukupno su istraena 604 groba) otvara poseban problem nacionalne 
arheologije, prisutan i u drugim sluajevima. Uistinu golem broj cr-
kava na promatranom prostoru (ne samo u Lukoj upaniji, ve i u 
Ravnim kotarima, zadarskom zaleu uope) pokazuje koncentraciju 
naseljenosti starosjedilakog stanovnitva: u Kainoj Gorici (etimo-
logija se vue iz gentilnog imena Kaia, koji su ondje imali posje-
de),26 koja se ubicira jugozapadno od Kule Jankovia, izmeu Stoije 
i Zvizde, postojala je i crkva posveena sv. Petru;27 u jednom drugom 
selu koje je zauzimalo povijesni prostor Islama, Tranima (izmeu 
dananja dva Islama), nalazilo se sakralno zdanje gdje se astio sv. 
Mihovil.28 Crkve, naime, u naelu ne egzistiraju u zrakopraznom 
prostoru, i gotovo su uvijek poticaj razvitku okolnih naseobina.29 U 
sjevernoj Dalmaciji ta je situacija izraena ak i vie nego drugdje: 
u prvoj fazi ranosrednjovjekovnog razdoblja (VII. i VIII. stoljee) na 
podruju, primjerice, zadarskoga agera gotovo da i nije bilo sakralnih 
zdanja podizanih ex nihilo, ve su redovito sjedala na kasnoantike 
objekte. I u sluaju Begovae naseobinsku maticu valja traiti negdje 
u blizini. Izuzetno vaan kultni centar (i za ire podruje) svakako se 
u kasnoj antici nalazio pod starohrvatskom nekropolom na Begovai, 
koja ga je naknadno devastirala, preslojivi ga predromanikim i ka-
snije romanikim zdanjem.30

Sve te Begovae, Crkvine, Mastirine i Manastirine, Mijoljae i Mi-
hovilovci... govore jasnije od rijei koliko je, u predturskom vremenu, 
pejza izmeu Zrmanje i Krke (ali i junije, sve do Cetine, Neretve...) 
bio priveden standardima vremena, proet crkvenim zdanjima ra-
sprostrtima na podruju iji je doseg iz dananje perspektive gotovo 
nesaglediv. Seoske zajednice koje su ih pratile, sa vlastitim grobljima, 
gospodarstvima, kurijama i trgovitima, bijahu gusto smjetene, na-
dohvat ruke jedna drugoj, esto na udaljenosti koja je jamila barem 
vizualnu komunikaciju, gotovo ne ostavljajui ostatka na kartama 
tog podruja. Nasuprot uobiajenoj mentalnoj slici prostora lienog 
ikakve civilizacijske crte, uvidom u izvorne dokumente i materijalne 
tragove kristalizira se slika kulturnog pejzaa koja bi se najbolje mogla 
opisati kao geografski i demografski horror vacui, u otroj konfronta-
ciji spram klieizirane puste zemlje Ravnih kotara i krne Bukovice. 
Pred nama uskrsava krajolik do zadnjeg centimetra zasien hrvat-
skim toponimima, jedan meu izgubljenim hrvatskim zaviajima 
kojega arhivi ranijih stoljea otkrivaju u zapanjujuem broju sela i 
naselja, utvrda, sakralnih graevina i arheolokih lokaliteta (Joko 
Belamari). Jo u punini XVI. stoljea  i nakon razornih osmanlijskih 
pohara  ovom prostoru kroniari suvereno tepaju v Hrvatih.31

To za nas izgubljeno stanje posljednji registrira  ve naeto 
turskim ekskurzijama  Petar Zorani u svojim Planinama, prvom 
romanu hrvatske knjievnosti (dovrenom 1536., ali objavljenom tek 
1569. godine). Zorani, i sm izbjeglica pred osmanlijskim nasrtajima 

26	 N. Jaki, 2000a., str. 
111-112 ukazuje na 
taj neobino vaan 
podatak.

27	 I. Anzulovi, 1998., 
str. 69; J. Brtan, 
2002., str. 106.

28	 I. Anzulovi, 1998., 
str. 70.

29	 Ovo, meu rijetkima, 
istie . Rapani, 
1980., str. 198. Inae 
se u literaturi, ak 
i u novijoj, esto 
povlai miljenje 
kako crkvena zdanja, 
ak i ona monumen-
talna, mogu stajati 
posve izolirano, a ne 
pokuava se utvrditi 
njihova mogua 
funkcija (kongrega-
cijska, cemeterijalna, 
...).

30	 N. Jaki, 1989.; 
1995., str. 39 i bilj. 
24. Usp. takoer 
V. Delonga, 1996., 
str. 180-182, 183. 
Posvetni natpis: [...
pr]O REMED(io) A(n)
IME SVE REN(ovavit) 
HVNC TE[mplvm...] 
datira iz druge po-
lovine IX. stoljea, 
kada je nepoznati 
hrvatski dostojan-
stvenik s tipinim 
doetkom imena na 
-sclavus, pro remedio 
animae suae dao 
obnoviti i proiriti 
ranokransko 
svetite kao svoju 
obiteljsku donaciju. 
Ostacima posvetnog 
natpisa pripadaju 
i drugi ulomci s 
lokaliteta: DE DO-
NIS D(e)I E[t...]; [...]
OISCL[avus (avo)...]; 
[...]BRT[...]; [...vn]A 
CVM CO[nivge...]; 
[...]IO[...] iz kojih je 
razvidno da se radi 
o obiteljskoj donaciji 
tj. o jednoj ecclesia 
privata.

31	 1468 tada pridoe 
Turci najprvo u 
Hrvate i uinie 
velika zla od ljudi i 
od blaga. 1473 tada 
pridose Turci u 
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(obitelj mu se sa svog patrimonijalnog posjeda pod Velebitom skla-
nja najprije u Nin, napokon potkraj XV. stoljea u Zadar), stvorio je 
u svom domoljubnom zanosu pastoralni roman u prozi (s lirskim 
ekskursima), nakon Sannazzarove Arcadije (1504.) prvi europski 
odjek te knjievne vrste.32 Zoranieva su Arkadija, posve u skladu s 
humanistikom topikom  upravo dinarske planine, hrvatska Arka-
dija. tovie, cilj njegova hodoaa jest vilenica Dejanira, iz ijeg 
imena izvlai fantastinu etimologiju oronima Dinara. Neobino 
putovanje iz primorskih krajeva u planine omoguuje autoru da ra-
zvije bogat spektar pastoralno-mitolokih loci communes, u kojem 
vanu ulogu igraju deskripcije itavih rodova flore i faune (mnoga 
polja, dolce i brda, dubrave, luzi i gore, sve u kljuu Ovidijevih Me-
tamorfoza). Drevni nobilitet Zoraniev, kao i elja za celebracijom 
domovine, reljefno se ocrtava u njegovim lamentacijama: dok pasti-
ri-namjernici pjevaju pjesme od rasute baine, Turci u cijeloj prii 
funkcioniraju, povrno kamuflirani, kao istoni vukovi to napadaju 
njihova stada (jedan drugi pastir ak deklamira Marulievu Molitvu 
suprotiva Turkom!). Premda Zoraniev itinerer nije fiktivan (jasno su 
prepoznatljive lokacije Zadra, Nina, Velebita, Dinare, ...), ipak je rije 
o jednom komornom voyage autour de ma chambre (da parafrazira-
mo slavni naslov Xaviera de Maistrea, ije je pariko izdanje iz 1886. 
posjedovao i Vladan Desnica), kabinetskom putovanju voenom uz 
pomo  tada recentne  geografske karte Mattea Pagana, vjerno 
reproducirajui sve njene nedosljednosti, pa i otklon od etrdesetpet 
stupnjeva (kako pokazuju istraivanja Ive Petriciolija i drugih33). U 
kljuu itanja tog fantastinog putopisa nalazi se pouzdana svijest 
o suvremenoj konfrontaciji do koje je dolazilo izmeu novih prilika, 
iji su vjesnici bili Turci, i stare hrvatske kulture na tom podruju, 
jednog svijeta u nestajanju.

O svim ovim umreavanjima jasnije od rijei govori injenica 
kako je jedan od predaka Petra Zorania, Zoran Tetai, poetkom 
XV. stoljea upnikovao u Tranima, selu na Via magna jugoistono 
od Uitelja Vasi.34 Istom Zoraniu u jednoj se pripovisti njegova 
romana ukazuje sjena Jurja Divnia (umro je 1530., est godina prije 
sastavljanja Planina), ninskog biskupa, epistolografa (autor je latin-
ske poslanice Aleksandru VI., prvog izvjetaja o Krbavskoj bitci, da-
tiranog samo osamnaest dana nakon nje) i zaslunog zatitnika svo-
je dijeceze od osmanlijske pohare. Divniev istoimeni sinovac (brat 
Jakova, koji je naslijedio strica na ninskoj biskupskoj katedri), dese-
tak godina nakon Zoranieve vizije unajmit e zadarskom graaninu 
Ivanu Rajmundu prihode s posjeda ninske biskupske menze u Isla-
mu za 35 dukata godinje.35 U svoti N. Jaki prepoznaje indicij za 
vre utvrivanje veliine biskupova posjeda.

Islamsko podruje je u ranosrednjovjekovnom razdoblju inkor-
porirano  zajedno sa susjednim Posedarjem  u upaniju Luka koja 
je, sa sjeditima u Ostrovici, Podgrau i Nadinu, okupljala srednjo-

	 Hrvate na Boi. I 
stae v Hrvatih 15 
dn i uinie velju 
zla. 1499 tada pride 
Skendjar baa s Turci 
v Hrvate na 20 i 
prvog ijuna i vzee 
ljudi sedam tisui. 
I ivine vele i male 
1700. I ubie dom 
Ivanka na Hraah 
i dom Luka na 
Raicah. I dom Mar-
tina na Mahurcih. I 
dom Jurija Oplania 
na Prakviih. I dom 
Jakova na Trcah. 
I dom Vida na Mi-
rah. I dom Stipana 
na Rogovi pisca. 
Bog im dai pokoi 
vini. Amen. Zapis 
kroniara fra imuna 
Klimentovia iz Lu-
korana na Ugljanu. 
Usp. I. Kukuljevi-
Sakcinski, 1857a., 
str. 34-35. R. Jeli, 
1989., str. 130-131 
iznio je mogunost 
da je Jakov na 
Trcah zapravo don 
Jakov Gunji, upnik 
Trana u susjedstvu 
Uitelja Vasi. On se 
spominje 1482. i 1489. 
godine. Meutim, N. 
Jaki, 2000a., str. 
242 sasvim pouzda-
no utvruje kako se 
radi o srednjovjekov-
nom selu Trci (mi-
krotoponim sauvan 
do naeg vremena u 
Galovcu kod Zadra, 
gdje je arheolokim 
istraivanjima otkri-
ven ranokranski 
kompleks Sv. Bar-
tolomeja). I ono se 
nalazilo u ninskoj 
biskupiji, a don Jakov 
je bio jedan od seo-
skih upnika koncem 
XV. stoljea. Usp. 
takoer N. Jaki, 
1997., str. 39-40.

32	 Iscrpno o Zoraniu 
i Planinama M. 
Kombol  S. P. 
Novak, 1992., str. 
149-159 (s prilozima 
V. Jaki Cestari, 
N. Kolumbia, T. 
Matia, F. veleca
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vjekovne Ravne kotare, tada sa znatnim dijelom dananje Bukovice 
(Karin, Kistanje, Obrovac i dr.).36 Teritorij je bio izuzetno strateki 
znaajan, budui da je kroza nj tekla trasa jedne od vitalnih komu-
nikacija, frekventnog trgovakog puta koji je, s polazitem u Zadru, 
zaobilazio Velebit u pravcu Knina i Ostrovice. Ondje se prikljuivao 
na znamenitu cestu (via magna srednjovjekovnih dokumenata) to 
je iz dananje Slovenije preko Zagreba i Siska tekla dolinom Une (via 
Biha) prema Jadranu.37

iri areal dananjega Islama u srednjovjekovlju su zauzimala nase-
lja Grgurice, Uitelja Vas, Trane, Kaina Gorica, Rejane, Paprane, 
Kai, Rocane, napokon erinci.38

Znaaj mikroregije podcrtava malo navoena vijest kako 1370-ih 
u Kaiu boravi herceg Karlo Draki, zlosretni Karlo II. (1385.-1386.) 
hrvatsko-ugarske povjesnice. U srednjovjekovnim naseobinama u 
Kaiu, kao i u Dolcu, jo u IX. stoljeu podignute su esterolisne, 
kasnije preinaene crkve. U Dolcu kod Novigrada (Pridrazi) nakon 
osloboenja iz Palinina zatoenitva u Novigradu 1387. godine na-
kratko je utoite nala kraljica Marija.39 Bavei se kasnijim ivotom 
tih dvaju kompleksa, Mladen Ani nedavno je ponudio novo 
itanje njima prigraenih objekata, ranije smatranih samostanima, 
interpretirajui ih kao curiae  kraljevski posjed novoga tipa koji na-
staje u XIV. stoljeu.40

II.
Istraivanje ivota dananjega sela Islam, Grkoga i Latinskoga, u 

srednjovjekovnom razdoblju, u vrijeme njegove pripadnosti upaniji 
Luka, bijae oteano nepoznavanjem srednjovjekovnog toponima 
toga naselja, koji je u ranomu novom vijeku preslojen novim nazi-
vom bedem islama. Kako je identifikacija srednjovjekovnoga pret-
hodnika Islama condicio sine qua non za bilo kakvu raspravu o nje-
govu povijesnom i prostornom razvoju, nametala se potreba da se u 
pojedinim naseljima registriranima  vie ili manje u kontekstu ovog 
areala  u aktima iz zadarskih arhiva prepozna suvremeni Islam. 
Stoga se od tom problemu mnogo raspravljalo, jo od vremena C. F. 
Bianchija, ali bez uspjeha.41 Miljenja su se razilazila kako oko topo-
nima (Vespeljevac, etiglavac, Staroane) tako i oko metodologije. 
Tek je N. Jaki 1985. godine, analizirajui izvornu grau, doao do 
zakljuka kako se Islam u mletakim aktima, jo u XVI. stoljeu, spo-
minje kao utvreno selo Uitelja Vas (Vcitegli, Vciteli, Vitegli; Grga 
Novak zalagao se za lekciju Uitelj, ne ubicirajui toponim). Nepri-
jepornost ovog rjeenja potvruje jo jedna vijest koja se odnosi na 
1647. godinu iz Commissiones et relationes Venetae, gdje Apostolo 
Zeno u jednoj laudi Leonardu Foscolu iz 1647. godine eksplicite ko-
risti inaicu Islam Ocitegl.42 Rije je, dakle, o prijelaznom obliku koji, 
jo uvajui predaju o starijem toponimu, svjesno ukljuuje politiku 
i teritorijalnu stvarnost suvremenosti, kada se na pragu XVII. stoljea 

	 i M. Tomasovia). 
Vidi i izdanje: Petar 
Zorani, Planine, 
prijevod i komentari 
Marko Gri, pogo-
vor Josip Bratuli, 
Grafiki zavod Hr-
vatske, Zagreb, 1988.

33	 I. Petricioli, 1969. 
Usp. takoer: K. 
vrljak, 1990. O 
renesansnoj percep-
ciji planine usp. M. 
ari, 2007., str. 223.

34	 J. Brtan, 2002., str. 
94.

35	 N. Jaki, 2000., 
str. 93-94 i bilj. 19. 
Spis datira iz 1547. 
Usp. takoer R. 
Jeli, 1989., str. 135. 
O Divniima usp. 
O. Peri, 1993. i L. 
orali, 1993.

36	 L. Kos, 1987., str. 
70-72; J. Brtan, 2002., 
str. 7.

37	 L. Kos, 1987., str. 67.
38	 N. Jaki, 2000a., str. 

91-134 i sl. na str. 
133.

39	 CD XVII, 69. Usp. 
takoer R. Jeli, 
1989., str. 98.

40	 Interesantna je 
autorova pretpo-
stavka, iznesena u 
lanku i u izlaganju 
kojemu je na XIII. 
meunarodnom 
kolokviju 
Meunarodnoga 
istraivakog centra 
za kasnu antiku i 
srednji vijek Elite 
i arhitektura u 
srednjemu vijeku 
u Motovunu prisu-
stvovao autor ovog 
teksta (M. Ani, 
2006.), kako su obje 
esterolisne crkve 
u XIV. stoljeu bile 
oslonac koji je revi-
zorima nekadanjih 
kraljevskih imanja u 
Dalmaciji (dezinte-
griranih paralelno sa 
slabljenjem kraljeve 
moi od druge polo-
vice XIII. stoljea) po-
put kakva vizualnog 
repera oznaavao 
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nekada puko utvreno selo supstituira novom utvrdom i novim ime-
nom, ovog puta turskim.

Zaudo, predturski toponim Vcitegl u zadarskim se arhivskim 
spisima susree tek jednom, u relativno kasnoj ispravi iz 1436. godi-
ne, u sufiksalnom obliku Vciteglianus. Ipak, skrupulozna analiza N. 
Jakia ne ostavlja mjesta sumnji u istovjetnost s ranije spomenutim 
toponimom Vcitegl, ve i radi toga to ga se u dokumentu smjeta 
na isti poloaj, izmeu Biljana Gornjih i Batice.43 Kako je dokument 
iz 1436. godine o kojem je rije zapravo registar sela dunih deseti-
nu ninskom biskupu, a ija je interpretacija oteana davnim tvrd-
njama Luke Jelia o navodnom posjedu ninskog biskupa upravo na 
podruju Islama,44 on priziva iscrpniju analizu u okviru razmatrane 
problematike. Via Magna cesta vocata tendens per Lucam srednjo-
vjekovna je komunikacija koja je tekla pravcem Nin  Islam  Kai  
Smili  Biljani Gornji  Benkovac  Ostrovica  Knin. Osam kilome-
tara duga dionica prolazila je kroz Novigradski distrikt. Nikola Jaki 
je  pratei gotovo metar po metar ovu dvadeset kilometara dugu 
cestu  minucioznom analizom rekonstruirao njen tijek, ubiciravi 
na desetke toponima.45 Upravo su se po ovoj cesti, uzdu sredita 
sklavinije, u okviru paradigme od Nina do Knina, rasporedili neki 
od kljunih punktova ranosrednjovjekovne hrvatske drave, sredita 
prvog, predromanikog kulturnog pejzaa.46 Nakon spomenute ana-
lize postalo je jasno kako je L. Jeli historijsko uporite za toponim 
Chetiglavaz kao islamski posjed ninskog biskupa u XIII. stoljeu 
pronaao u dokumentu naslovljenom Privilegium Regium episcopo 
Nonensi et Successoribus in villa Islam. Rije je o jednom od tri prije-
pisa listine iz 1266., sauvane u potvrdi primorskog bana Stjepana od 
25. lipnja 1272.47 Sva tri prijepisa potjeu iz XVII. stoljea (druga dva 
uvaju se u zadarskom arhivu), no trei je 1907. godine bio nepoznat 
prireivaima Diplomatikog zbornika; posljedino je isputen iz te 
zbirke. On je kao diplomatika graa uao 1675. godine u zbornik 
ninskoga biskupa F. de Grassija koji nosi naslov Monumenta ecclesi-
ae Chatedralis Nonae (poznat i kao Liber Rubeus).48

Poveljom, izdanom u Zagrebu 16. kolovoza 1266., Roland, banus 
totius Sclavonie, udovoljava molbi ninskog biskupa Samsona II., 
darujui njegovoj crkvi posjed etiglavac (dodue s tek malo kme-
tova), precizno definirajui mee. Opisane mee posjeda ninske 
biskupske menze odnose se na toponime i orijentacijske repere 
podruja dananjih naselja Islam Grki i Islam Latinski. Zbog njegove 
vanosti donosimo dio s opisom mea biskupskog posjeda u cjelini:

Prima meta incipit ab ostio ecclesie S. Georgii, inde tendit ad par-
tem meridionalem ad Camen brod, (ubi) transit Potoch et iuxta ea-
dem partem vergit in alium potoch qui separat... inde uenit ad unum 
arborem illicis quod est ante ecclesiam (aliam) sancti Georgii (F. de 
Grassis: ad unam iacuram, et inde uadit ad fine siluam) ubi est una 
magna Arbor illicis, deinde uadit ad unum campum qui dicitur Valle 

	 njihovu lokaciju. 
S obzirom na 
smjetaj nekih 
drugih esterolisnih 
svetita istoga tipa i 
datacije ini se da bi 
bilo teko umnoiti 
takve primjere.

41	 Vidi pregled 
miljenja u: N. 
Jaki, 1985., str. 
336-337.

42	 N. Jaki, 1985., str. 
338.

43	 N. Jaki, 1985., str. 
339-340.

44	 Poneto nekritiki 
Jelieve argumente 
prihvatio je B. Gui, 
1971., str. 150.

45	 Usp. spec. N. Jaki, 
1984.; 2000.

46	 Usp. M. Jurkovi, 
1992.

47	 CD V, 390.
48	 Usp. temeljni rad 

o Liber Rubeus: J. 
Kolanovi, 1969. 
Taj se svezak uva 
u Nadbiskupskom 
arhivu u Zadru.
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che per la (Vallis Chepla) ubique in fine campi est una gomilica et 
inde uadit ad unum arborem per siluam iuxta quam est unus lapis, 
inde uenit ad unum fontem (forum) putei Cherch dictum (dicta), 
et fluentem postea uadit Gianu Luch (Gianciluch) ubi est gomilica, 
e deinde tendit per silvam ad villam Mirch, et deinde uergit uersus 
briuia uiam Possedarie et inde uenit ad unum fontem putei Radi-
ch nominatum ad partes horientalis propr villam, postea uenit per 
villam ad domum episcopi Sansonis (Sampsoni) et inde reuerit ad 
hostium predictum ecclesie sancti Georgii in priorem metam ubique 
terminatur.

Prvi toponim nakon poetne toke, nakon crkve sv. Jurja  Ca-
men brod  lako je prepoznat u i danas postojeem toponimu Ka-
men most, to se odnosi na ruevine mosta ponad potoka Batica, 
u segmentu njegova toka koji vijuga nepun kilometar zapadno od 
Islama, paralelno s cestom i obalom Novigradskog mora. Ostale to-
ponime na toj, zapadnoj odnosno sjeverozapadnoj mei, nije bilo 
mogue identificirati.

Kolacioniranjem toponim registriranih u kraljevskim i banskim 
privilegijima posedarskim knezovima iz 1219. i 1249. godine49 s ci-
tiranim podacima iz 1266. godine, zatim s mletako-osmanlijskim 
razgranienjem na ovom prostoru od 1576. godine nadalje, napokon 
s opom slikom stanja u katastru iz 1826., bilo je mogue precizno 
rekonstruirati jugozapadnu meu veleposjeda posedarskih knezova 
prema povijesnom teritoriju Islama (odnosno sjeveroistonu granicu 
posjeda ninskog biskupa). Utvreno je kako se taj limes u dugom raz-
doblju od XIII. do XIX. stoljea doslovno nije mijenjao: potivan je u 
svim razgranienjima, ukljuujui ono izmeu Soranza i Ferhad-pae 
iz 1576. godine, nedirnut smjenom politikih suvereniteta kroz vjeko-
ve, da bi, konano, bio vjerno reflektiran austrijskom katastarskom 
izmjerom u prvoj etvrtini XIX. stoljea. tovie, i sjeverozapadni 
segment mea podudaran je s katastarskim razgranienjem (koje 
i danas vai) izmeu Smilia, Islama i Posedarja.50 Sjeveroistona 
mea Samsonova posjeda tekla je od izvora dananjeg potoka Raki-
tovac (hidronim Janchulovaz iz 1826., odnosno Janina loqua iz 1219., 
odnosno Gianchiluch iz 1266.), zatim rubom izmeu ume i ceste 
do vrela Miraa (toponim se, gotovo bez korupcije, ouvao u svim 
zapisima od 1219. do 1826.), potom prema istoku presijecajui put 
ka Posedarju (danas komunikacija Reane-Podgradina-Posedarje) 
s krajnjom istonom tokom kod jednog drugog vrela, ovog puta 
Radi (toponim se nije sauvao, ali prema doprijanjim geografskim 
odrednicama jedini kandidat je bunar Lilovac), napokon kroz selo do 
kue biskupa Samsona, odnosno sad ve junom granicom posjeda 
do crkve sv. Jurja, zatvorivi tako puni krug.

Kako je naprijed spomenuto, toponime na potezu od Kamen broda 
do Jankulovca nije se uspjelo prepoznati na terenu. Pretpostavljajui 
relativnu pravilnost tog dijela granice posjeda (cca. 3 km, prema N. 
Jakiu), oblik se cjelokupnog zemljita darovanog ninskom biskupu 
pomalja kao nepravilni trokut povrine do 10 km2.51

49	 Rije je o ispra-
vama CD III, 176 
(privilegij Andrije 
II. iz 1219.) i CD IV, 
391 (privilegij bana 
Stjepana iz 1249.). 
Ipak, postoje dvojbe 
oko autentinosti 
prve povelje, usp. 
T. Raukar, 1977., str. 
49, bilj. 98.

50	 N. Jaki, 1985., str. 
342-345, spec. bilj. 
27, 29, 33.

51	 N. Jaki, 1985., str. 
346.
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Chetiglavaz u ovom opisu doista funkcionira kao jedna od lekcija 
za ime naselja koje je prethodilo dananjem Islamu (bilo kao korup-
tela, bilo kao originalni naziv, u svakom sluaju odbljesak vrlo stare 
tekstovne predaje). U kasnijim grafijama, kroz XV. i XVI. stoljee, 
uestaliji je oblik Uitelja vas, odnosno Uitelja selo, koji je, ini se, i 
ispravniji.52

ak bi se  uz malo smjelosti  moglo vre prionuti uz duhovitu 
pretpostavku N. Jakia, koju usputno iznosi, prema kojoj bi ime 
ove srednjovjekovne utvrde proizlazilo iz rodovskog imena Cit ili 
Citelji, najpoznatijeg po svom predstavniku Petru de genere Citho-
rum, jednim od dvanaest ugovaratelja znamenitog pakta s kraljem 
Kolomanom iz 1102. godine.53 Posjednici zemlje u Ravnim kotarima, 
staroj jezgri sklavinije, sve do turskoga osvojenja bili su upravo pred-
vodnici hrvatskoga rodovskog plemstva  Kurjakovii, Mogorovii, 
Kaii, Guii, ubii,54 ... to ovu hipotezu ini jo primamljivijom. 
Jedan e posedarski Gui (Stjepan, sin Petra Slavogostova) 1384. go-
dine prodati neke svoje zemlje u selu Cetiglauas.55

Ono to je u svemu ovome znaajno za na kontekst, u okviru raz-
matrane problematike Kule Jankovia, jest neobino vana injenica 
da se Kula nalazi upravo na potezu june mee novosteenog po-
sjeda biskupa Samsona iz XIII. stoljea, na neprijepornoj dionici od 
bunara Radi (= Lilovac) do Kamen broda (= Kamen mosta), via crkva 
sv. Jurja. Ovu pak crkvu N. Jaki razluuje od postojeeg istoimenog 
svetita uz smu Kulu, radije ga ubiciravi na poloaj Crkvice, preci-
znije Lakia podvornica, nepunih pola kilometra zapadno od Kule. 
Redoslijed navoenja tu je vrlo jasan: kako se linija granice od Radia 
(= Lilovca) postupno vraa na poetnu toku, najprije ide selo (po-
stea uenit per villam...), zatim biskupova kua (ad domum episcopi 
Sansonis...), napokon crkva (et inde reuerit ad hostium predictum 
ecclesie sancti Georgii in priorem metam). Stoga ovdje iz niza razloga 
nije mogue vidjeti postojeu crkvu sv. Jurja (ura) kao zakljunu-
poetnu toku granice. Prije svega, u tom bi sluaju domus episcopi 
Sansonis ostao negdje istono od ceste, izmeu Lilovca i suvremene 
Kule Jankovia, a juna mea prostirala bi se direktno od Kule (tj. 
crkve) prema Kamen mostu, dezavuirajui Lakia podvornicu. Time 
bi redoslijed ocrtavanja granice bio neobino poremeen  posebno 
s obzirom na selo, koje se pouzdano nalazilo uz cestu  a koje pre-
ma izriaju nedvosmisleno prostorno prethodi Samsonovoj kui (u 
tom bi se sluaju, u stvari, biskupova ladanjska rezidencija nalazila 
na podrunom posjedu posedarskih kneeva!). Takvo gibanje mee, 
koja tee od Lilovca ka selu (na cesti), zatim se, prevaljujui isti put, 
vraa k biskupskoj kui da bi, nakon jo jednog dramatinog zao-
kreta, ponovno prela cestu  mada teoretski mogue  ne bi bilo 
racionalno objanjivo.56 Mnogo je vjerojatnije da se domus episcopi 
Sansonis nalazi sauvan u svojoj sadanjoj inkarnaciji kao Kula Sto-
jana Jankovia; oito se izvorno radilo o monumentalnijem komplek-
su, a jedini takav na potezu Lilovac-Lakia podvornica ostaju upravo 

52	 N. Jaki, 2000., str. 
92-94.

53	 N. Jaki, 2000., str. 
91, bilj. 9.

54	 S. Antoljak, 1962.
55	 N. Jaki, 2000., str. 

92.
56	 tovie, jo se u 

XV. stoljeu ninski 
biskup Natal u 
procesu u Zadru 
sporio oko dijela 
posjeda, pozivajui 
se na Samsonov 
privilegij i prilaui 
pro domo sua skicu 
spornog posjeda iz 
koje je oito da se 
izmeu crkve sv. 
Jurja i biskupove 
kue prostirao 
znaajan prostorni 
hijat. Izmeu njih, 
sjevernije, je selo 
Cetiglavaz. Usp. N. 
Jaki, 2000., str. 92.
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Dvori Jankovia, koji su, uz topos, kvalitetom sadraja neprijeporno 
zadrali i funkciju ladanjskog boravita.

Samson II. jedan je u nizu crkvenih prelata primorske Hrvat-
ske ugarskog podrijetla. Prema kronici Historia Salonitana Tome 
Arhiakona (1200.-1268.), suvremenika tih dogaaja, posvetio ga je 
1241. godine, malo prije svoje smrti, splitski nadbiskup Guncel, i sm 
Ugrin (Guncellus, Gnczl).57 Tridesetih godina XIII. stoljea. Guncel 
je posvetio za biskupe Senja Borislava (oko 1233.-1234.) i Ivana II. 
(moda oko 1240.), takoer redom svoje sunarodnjake.

Ninski biskup Samson II. se tako ubraja u plejadu prelat staroza-
vjetnih imena i ugarskoga roda kakvu su u Splitu predstavljali, pri-
mjerice, nadbiskupi Manases (od 1111.) i Absalon (oko 1160.), listom 
eksponenti ugarske kraljevske kue Arpadovia. U svojoj postojbini 
bio je vlasnik posjeda Lepled, u omoskoj upaniji (in comitatu Si-
migiensi), kojeg se prema ispravi iz 1269. godine obvezao po svojoj 
smrti vratiti upanu Andriji, bratu azmanskog prepota Petra.58 Bio 
je jedan od najdugovjenijih ninskih crkvenih pastira, s episkopatom 
koji se protegnuo na gotovo tri desetljea,59 sve do u sedamdesete 
godine XIII. stoljea. Venerabilis pater Samson de Nona spomenut je, 
zacijelo ne tek sluajno, u povelji iz 1243. godine kojom kralj Bela IV. 
gradu Ninu potvruje territorium, communitatem, confines et dis-
trictum.60 Kralj je potvrdu izdao na traenje upravo preasnog oca 
Samsona, dakako una cum populo et uniuersitate eiusdem ciuitatis 
(vjerojatno nee biti rije samo o diplomatikoj frazi). Sljedee godi-
ne Samsonu II. je polo za rukom od istoga vladara dobiti potvrdu 
privilegij njegova oca Andrije II. Ninjanima iz 1205. godine, ostvare-
nih moda za biskupovanja Samsonova starijeg imenjaka.61

Ipak, mada je oito odigrao veoma znaajnu ulogu na ninskoj 
prvosveenikoj katedri, podaci o njegovu episkopatu vrlo su oskud-
ni.62 Stoga je osvjetljavanje njegove uloge u procesu stjecanja katela 
i sela Uitelja Vas za ninsku crkvu tim dragocjenije. Kao i u sluaju 
ishodovanja potvrde ninskih privilegija, Samson je zacijelo potegnuo 
svoje veze u ugarskoj crkvenoj i dravnoj hijerarhiji kako bi od kralja 
isposlovao taj teritorijalni ustupak. Znaajno je to kralj odredbe o 
tome donosi istodobno s odlukom o potvrdi ninskih privilegija, mada 
se sm proces ulaenja u posjed oduljio na vremenski luk od preko 
dvadeset godina, sve do darovnice bana Rolanda 1266., odnosno nje-
ne potvrde 1273. godine, kada biskup Samson nije vie bio na ivotu.

57	 HS c. XL, p. 256: Hos 
autem episcopos 
eiusdem ecclesiae 
suffraganeos suo 
tempore consecra-
uit (sc. Guncellus 
archiepiscopus, op. 
I. B.): In episcopatu 
Farensi consecrauit 
Nicolaum, qui erat 
canonicus Spalaten-
sis. In episcopatu 
Seniensi consecra-
uit Borislaum, quo 
defuncto substituit 
ei Iohannem. In 
Nonensi ecclesia 
consecrauit Samso-
nem. Omnes hi tres 
fuerunt Hungari na-
tione. Usp. takoer: 
M. Matijevi-Sokol, 
2002., str. 213-214.

58	 CD V, 505-506. 
Usp. takoer: M. 
Matijevi-Sokol, 
2002., str. 214.

59	 Opi ematizam 
Katolike crkve u 
Jugoslaviji-cerkev 
v Jugoslaviji, str. 
308 pogreno ga 
datira izmeu 1230. 
i 1241. godine. Nje-
gov imenjak i dalji 
prethodnik, ninski 
biskup Samson I., 
spominje se u jednoj 
ispravi iz 1205. u 
arhivu samostana 
sv. Marije u Zadru: 
C. F. Bianchi, 1879., 
str. 207. ini se da je 
bio kratkoga vijeka 
(ve 1206. spominje 
se novi biskup), 
mada ga Catalogus 
episcoporum eccle-
siae Nonensis zadar-
skog kanonika Ivana 
A. Gurata vezuje i 
uz 1208. godinu: Z. 
Strika, 2007., str. 
119.

60	 CD IV, 202. Povelja 
je izdana prije 13. 
listopada 1243., a 
dola je do nas u 
sklopu kasnije njene 
potvrde Belina sina

Basic.indb   20 18.6.2010.   13:52:27



Ivan Basić, Od domus episcopi do kule Jankovića 21

III.
Izgleda da se stanovnitvo Ravnih kotara poinje povlaiti pred 

Osmanlijama ve potkraj XV. stoljea, ostavljajui za sobom opustje-
le predjele, to je bilo posljedica prilino pasivne mletake politike 
u obrani zadarskog zalea. Vjerojatno je to vrijeme kada se pejza 
Ravnih kotara poinje sve intenzivnije utvrivati, odnosno strateki 
kontrolirati izgradnjom niza fortificiranih toaka kao fokusa i refugija 
na kojima bi se u takvoj situaciji lokalno stanovnitvo moglo zadrati 
kao obraivae mjesnih posjeda, istovremeno im usaujui osjeaj 
sigurnosti u nemirnim vremenima.63 Uz dravu i svjetovna lica, takve 
zahvate izvode i crkvene institucije, pa po svemu sudei u jednome 
takvom zahvatu, moda obnovi starije utvrde, treba vidjeti i postu-
pno izlaenje na povijesnu pozornicu toponima Stoija na prostoru 
jugozapadno od Kule Jankovia (koji se ponekad oituje kao oronim 
Stoina glava), izmeu 1376. i 1519. godine (v. infra), sigurno utvrde 
koja je u srednjovjekovnom selu Dvin osiguravala tamonje posjede 
zadarske nadbiskupije.

Uitelja Vas spada u red naselja koja su depopulizirana nakon 
uestalih osmanlijskih zalijetanja u hrvatski teritorij tijekom XV. i 
XVI. stoljea. Ve prije Ciparskog rata nalazilo se na pograninom 
podruju, kao niija zemlja izmeu mletakoga acquisto vecchio 
i novoformiranog vilajet Hrvati (izmeu Podgorja, Obrovca, Nadi-
na do Sinja i Cetine) s kadilukom Skradin, najkasnije 1528. godine. 
Ciparski rat, usprkos snanoj simbolikoj poputbini koju je nosila 
kranska pobjeda kod Lepanta, za smo je zadarsko zalee bio 
porazan. Novo razgranienje bilo je de facto rezultat diktata Fer-
had-bega Sokolovia, bosanskoga sandakbega (potom i beglerbega) 
koji je bio najzasluniji za turske pobjede u Dalmaciji tijekom rata.64 
Ferhad-paa Sokolovi zauzeo je Uitelja Vas 1570. godine. Bilanca 
nove granice oznaila je neupitnu regresiju s obzirom na stanje iz 
1540. godine: tada je linija razgranienja tekla od Obrovca na sjeveru 
preko Kotara, opasujui Islam, Nadin, Karin, Vranu, zatim zapadnom 
obalom Vranskog jezera prema Velimu, odakle je preko Krke ila 
na Skradin; od Skradina se sputala gotovo pravocrtno do Solina i 
Kamena (kod splitskog Stobrea, tada jo mletakog) sve do grani-
ce Poljica (ona su tada posebna nahija unutar klikog kadiluka).65 
U smjeni, pak, suverenitet iza 1571. godine, niska (kasno)antikih 
obalnih i otokih gradova koji su preivjeli avarsko-slavenske seobe 
izmeu Istre i Albanije (zapravo Kotora)  od Krka i Osora, Cresa, 
preko Raba, Paga, Zadra, ibenika, Trogira, Splita, Hvara i Korule 
 uglavnom su bili preputeni sami sebi. Jedva razaznatljiva, tan-
ka linija Dalmacije rastegnute pod kortinom planinskih lanaca du 
itave obale, naglaavala je distinktivnost  ali i kompaktnost  kor-
pusa tih u se povuenih urbanih minijatura, koje su - osobito na-
spram vlastitoga zalea  gotovo deklarirale, ne uvijek s pravom, 
kontinuitet batine jedne visoke civilizacije. Osmanlijski se prodor 
poput klina zabio u nekadanje sredite hrvatske drave, preplavivi 

 	 kralja Stjepana V. 
iz 1272. godine, koja 
je sauvana u ori-
ginalu. Objavljen je 
tek potkraj prolog 
stoljea: L. Steindor-
ff, 1983., str. 61 i d.

61	 CD III, 50-52. U 
listini se, etiri 
mjeseca nakon 
spomena Samsona 
I. u jednom drugom 
dokumentu (v. bilj. 
56), ne spominje 
nikakav ninski 
biskup. Vjerojatno 
se radi o interregnu-
mu izmeu smrti 
Samsona I. i izbora 
njegova nasljednika, 
biskupa Ivana. Usp. 
Z. Strika, 2007., str. 
119-120. Andrijin 
privilegij sauvan je 
u potvrdi Bele IV.: 
CD IV, 240-241. L. 
Steindorff, 1983., 
uvjerljivo utvruje 
apokrifnost ove 
isprave.

62	 Z. Strika, 2007., str. 
121.

63	 N. Jaki, 1997., str. 
40.

64	 S. M. Tralji, 1965., 
str. 214; 1973., str. 
453; G. Stanojevi, 
1970., str. 40-41.

65	 S. M. Tralji, 1973., 
str. 450.
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drevnu Luku upaniju (i dijelove Ninske, Sidrake, Bribirske, ...). 
Strateki vani poloaji u zadarskom zaleu Vrevo, Zemunik, Tinj i 
Polinik takoer su, gotovo bez otpora Serenissime, preli u osmanlij-
ske ruke.66 Zadrani su samo punktovi bez kojih se istonojadranska 
morska magistrala  stari bizantski maritimni limes, ila kucavica 
mletake trgovine  nije mogla zamisliti.

Kako je podruje dananjih Islama Latinskog i Islama Grkog u 
srednjem vijeku bilo u neposrednoj blizini posjeda knezova Posedar-
skih, ali i izvan njih, ta je injenica uvjetovala njegov prelazak pod 
osmanlijsku upravu nakon Ciparskog rata, u skladu s odredbama 
mletako-osmanlijskog mirovnog ugovora prema kojem su Mleani 
u sjevernoj Dalmaciji, pored Zadra, smjeli zadrati samo posjede Po-
sedarskih te Ninsku upaniju.67 Razgranienje Soranzo-Ferhad-paa 
iz 1576. godine odredilo je politiki i kulturni pejza Islama i Ravnih 
kotara u nadolazeim desetljeima.

Tada je naselje Uitelja Vas, odnosno Vespeljevac, odnosno 
etiglavac, brisano u korist osmanlijske pogranine utvrde usmjere-
ne prema mletakom posjedu i prikladno nazvane bedem islama, 
Sedd-i islam. Isturenje na limesu tako je zadralo poloaj i funkcije, 
tek je revertiralo usmjerenje, postavi od predzia kranstva, an-
temurale christianitatis,  bedem, upravo predzie islama.68 Mada 
Evlija elebi u svom putopisu Seyahatname (napisanom izmeu 
1631. i 1670. godine) pripisuje osnutak ove utvrde Gazi Husrev-begu 
1538. godine, zadarski povjesniari ime Ljubavac i Carlo F. Bianchi 
njegovo utemeljenje smjetaju, mnogo realnije, u 1577. godinu.69 Tur-
ski katel se navodno nalazio na mjestu ranijega srednjovjekovnog 
katela, koji je, opet, sjeo na zidine jo starijega zdanja. Prvi spomen 
novog imena naselja potjee iz 1587. godine, kada Turco Piero da 
Slam prisustvuje kao kum jednom vjenanju u zadarskoj katedra-
li.70 Sm katel Sedd-i islam je, ako je vjerovati Ljubavevu opisu, 
bio etvrtastog oblika oko osamdeset pai dug, a oko ezdeset pai 
irok, nema kula, a ima dvoja vrata usred proelja s istone i zapadne 
strane, te tri stope debeo zid.71 Jedna grafika iz XVIII. stoljea (Sl. 1), 
ipak, registrira dvije kule (ukoliko nije rije o tipiziranom prikazu bez 
mnogo uporita u materijalnoj zbilji).

Grafika prikazuje ugao utvrde pravokutnog () oblika poloene na 
umjetni humak priblino jednaka oblika i blagih padina. Perspektiva 
odabrana za bakrorez onemoguuje pobliu identifikaciju tlocrtnog 
oblika utvrde, koja je mogla biti relativno pravilan pravokutnik (ili 
trokut). Vidljivi dio zida koji  lomei se pod kutom na sreditu itava 
prikaza  povezuje dvije kule ralanjen je po sredini nizom uskih 
prozora-pukarnica, dok se spomenuta jedina ulazna vrata nalaze na 
desnom njegovom platu. Zid je zakljuen jednostavnim pravokut-
nim krunitem takoer opremljenim pukarnicama. Masivne pravo-
kutne kule vrlo slinog oblika poivaju na bazama u obliku krnje pira-
mide; ralanjene su sa po dva reda uobiajenih prozora-pukarnica 
te zakljuene jednolikim krunitem. Kod obje kule rije je, dakle, o 

66	 T. Raukar, 1977., str. 
37.

67	 J. Brtan, 2002., str. 
100-101.

68	 M. ari, 2005., str. 
157.

69	 C. F. Bianchi, 1879., 
str. 209. Ve zbog 
kronologije turskih 
osvojenja, godina 
koju nudi elebija 
nije mogua. Usp. F. 
D. Spaho, 1985., str. 
354.

70	 R. Jeli, 1985., str. 
442, 446. Turin 
Petar iz Islama 
kumovao je svadbi 
Damjana iz Bara i 
Jelene Tii, a sm 
se mnogo kasnije, 
1608. godine, opet u 
zadarskoj katedrali, 
vjenao s Urulom, 
kerkom pokojnog 
majstora ime iz 
Nina.

71	 Citirano prema: R. 
Jeli, 1989., str. 133. 
Prema J. Brtanu, 
2002., str. 103, koji 
donosi i fotografiju 
na str. 102, ostaci 
ove utvrde bili su 
sve donedavna 
vidljivi.
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vieetanim graevinama, no desna kula ini se neto viom u odno-
su na svoj par, osobito s obzirom na perspektivnu udaljenost. Podno 
desnog ugla humka na kojem poiva utvrda prikazan je u stranjem 
planu grozd skromnih graevina, oito stambenih, jednostavnih i ti-
piziranih oblika: kuice s tijelom u obliku horizontalno poloenog 
kvadra i krovovima na dvije vode, redom prizemnice (uz iznimku jed-
ne graevine sa svojevrsnim tornjem). itava aglomeracija usmje-
rena je prema glavnom proelju utvrde, te u funkcionalnom odnosu 
sa stazom koja vodi u nj. Na lijevoj kuli utvrde prikazan je podignut 
stijeg nerazaznatljivih heraldikih obiljeja, no srp polumjeseca koji 
se dade naslutiti na vrhu koplja zastave upuivao bi, pretpostavlja-
mo, na osmanlijsku vlast nad utvrdom, jednako kao i grupa prikaza-
na unutar predimenzioniranog pejzaa u prvom planu, sainjena od 
osobe s turbanom na konju i pratitelja sa stoastim pokrivalom za 
glavu koji oslonjen o rame nosi duguljasti predmet, vjerojatno koplje 
ili vatreno oruje. Inae pust krajolik izmeu pitoreske prvog plana 
i utvrde tek je gdjegdje proaran niskim raslinjem i stazama, dok je 
skupina kua zdesna gue popunjena drveem. Po sredini gornjeg 
ruba grafike tee natpis: Islan. Fort en Dalmatie.72

Ovaj bakrorez dio je itava niza srodnih mu grafika dalmatinskih 
gradova i utvrda ije su zajednike odlike vrsnoa crtea i grafike 
izvedbe, tematika (uglavnom je rije o Kandijskom ratu) te uputa za-
interesiranom kupcu na istu amsterdamsku adresu  a Amsterdam 
chez (par) Pierre Mortier; listovi su pohranjeni u vie institucija u 
Dalmaciji.73 Predgovor izdavaa djela u kojemu su grafike objavljene, 
Rutgerta Christophlea Albertsa (a rije je o kasnom hakom izda-
nju Nieuw vermeerderd end verbeterd Groot Stedeboek van geheel 
Italie... naar de origineele afteekeningen... door den Heer Joan Bla-
euw, etc. iz 1724. godine) omoguio je  u fundamentalnoj studiji 

72	 Veliina grafikog 
prikaza Islama 
iznosi 19,5/27,5 
cm, itave otisnute 
ploe 20,5/28 cm, 
grafikog lista 52/32 
cm. Priblino su 
podudarne dimen-
zije prikaza Vrane, 
s iste table: veliina 
prikaza 19,5/27 cm, 
ploe 20/27,5 cm, 
lista 52/32 cm. Po-
datak preuzet iz D. 
Kekemet, 1976., str. 
170.

73	 Prema D. Kekemet, 
1976., str. 153 to su: 
Arheoloki muzej 
u Splitu, Pomorski 
muzej u Splitu, 
Nauna biblioteka 
[danas Sveuilina 
knjinica] u Spli-
tu, Muzej grada 
ibenika, Grafika 
zbirka Baltazara 
Bogiia u Cavta-
tu, Nacionalna i 
sveuilina knjinica 
u Zagrebu, Arhiv 
Hrvatske [danas 
Hrvatski dravni 
arhiv], Povijesni 
muzej Hrvatske 
[danas Hrvatski 
povijesni muzej] i 
Pomorski muzej u 
Zadru tadanjeg

1. Islan, Fort en 
Dalmatie, bakrorez, 

19.5 x 27.5 cm, 
Nouveau thtre 
d'Italie... Sur les 
dessins de feu 

Monsieur Jean Bleau... 
A La Haye chez 

Rutgert Christophle 
Alberts 1724, Tab. 

LXI (preuzeto iz: D. 
KEKEMET, 1976.).
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D. Kekemeta iz 1976. godine  da se njihov autor prepozna u liku 
Joana Blaeua (Johann, Johannes, Jean, poznat i u latiniziranom obli-
ku Caesius), glasovitog amsterdamskog grafiara i izdavaa karto-
grafskih djela (1596.-1673.), vjerojatno najvanijeg lana proslavljene 
nizozemske obitelji kartografa i izdavaa.74 (Blaeu, kojeg su s tro-
girskim povjesnikom Ivanom Luiem-Luciusom povezivale snane 
prijateljske veze, poznat je kao amsterdamski izdava prvog izdanja 
Luciusova De Regno Dalmatiae et Croatiae iz 1666. godine.75) S ob-
zirom na Albertsov podatak iz 1724., postavlja se pitanje kojem je 
kartografskom djelu iz tiskare Joana Blaeua mogla pripadati serija 
grafika dalmatinskih gradova. Meu registriranim albumima njegove 
radionice s bliskom tematikom njima odgovaraju Theatrum civita-
tum et admirandorum Italiae (Amsterdam, 1663.), zatim Theatrum 
statuum regiae celsitudinis Sabaudiae ducis, Pedemontii principis, 
Cypri regis iz 1682. te francuski prijevod istog djela (Thtre des tats 
de son Altesse Royale le Duc de Savoye, Prince de Pimont, Roy de 
Cypre) iz 1700. godine; meutim, ni u jednom od tih djela Blaeu nije 
kartografski obradio mletake pokrajine u Dalmaciji. Veina bakre-
nih ploa Blaeuove naklade unitena je u poaru 1672. godine, a one 
koje su preivjele, nakon kartografove smrti sljedee godine promije-
nile su vlasnika, da bi se 1704. godine nale u rukama spomenutoga 
Pierrea Mortiera ( 1711.). Mortier je, po svemu sudei, odgovoran za 
dopunu Blaeuova talijanskog albuma iz 1663. ovim vedutama dalma-
tinskih gradova koje su do njega dospjele iz Blaeuove zaostavtine. 
Prvi Blaeuov talijanski album sadravao je u svojim trima svescima 
prikaze iz Papinske drave, grada Rima i Napuljskog kraljevstva sa 
Sicilijom. Pitanju da li je Blaeu dalmatinske grafike bio izvorno nami-
jenio upravo svom izdanju Theatrum... vratit emo se kasnije, no ono 
to je sigurno jest da ih je jedan od njegovih indirektnih batinika, P. 
Mortier, iskoristio upravo u svrhu obogaivanja drugog izdanja tog 
Blaeuova albuma. On je 1704. godine u Amsterdamu izdao Nouve-
au thtre dItalie, ou Description exacte de ses villes, palais, glises 
& c. et les cartes gographiques de toutes ses provinces... s nazna-
kom: Sur les dessins de feu Monsieur Jean Blaeu. Meu prinovama 
su upravo grafike dalmatinskih gradova, iji je autor (bilo crta i/ili 
graver), dakle, sm Blaeu. Iste (1704.-1705.) i idue godine (1705.) Mor-
tier je u istom gradu objavio i nizozemsko (Het nieuw stede boek ven 
Italia) te latinsko izdanje istog albuma (Novum Italiae theatrum, sive 
accurata descriptio ipsius urbium, palatiorum, sacrarum aedium), 
redovito s naznakom o izvornom autorstvu bakrorez: Juxta delinea-
tiones defuncti D. Joannis Blaeu. Dvadesetak godina kasnije vlasnik 
Blaeuovih grafikih ploa bio je haki izdava R. Christophle Alberts, 
autor jo jednog nizozemskog izdanja istog albuma, sada ve treeg, 
dakako s mehanikim ponavljanjem formulacije o Blaeuovom au-
torstvu dalmatinskih veduta koje je albumu dodao Mortier.76 Dakle, 
Albertsov predgovor iz 1724. godine jest, kako vidimo, tek najmlai 
lan u transmisiji grafikih listova preko vie posjednika i izdavaa 

	 Centra JAZU. Pri-
mjerci grafikog 
lista s prikazom 
Vrane i Islama na-
lazili su se prema 
Kekemetovim 
podacima 1976. 
godine u zbirkama 
Arheolokog muzeja 
u Splitu, Arhiva 
Hrvatske te Po-
morskog muzeja u 
Zadru.

74	 D. Kekemet, 1976., 
str. 157: Tiskaru 
brae Blaeu smatrali 
su najljepom u 
Evropi. Imala je de-
set tiskarskih prea. 
Zajedno s ocem 
izdao je Joan Blaeu 
1631. god. suvremeni 
atlas svijeta, kao 
dopunu Ortelijevu i 
Mercatorovu atlasu 
(Appendix Theatri 
Ortelii et Atlantis 
Mercatoris); zatim 
1634. god. Toonneel 
des Aerdryx, najvei 
atlas XVII. stoljea, 
koji je u jedanaest 
svezaka iziao na 
holandskom, francu-
skom, panjolskom 
i latinskom jeziku. 
Iste godine izdaju 
otac i sin Le thtre 
de monde ou nouvel 
atlas, a idue 1635. 
god. Theatrum 
Orbis Terrarum ili 
Atlas Novus.

75	 Usp. M. Kurelac, 
1994., str. 24-25 i d. 
Lucius je u Rimu 
oko 1661. upoznao 
Joanova brata 
Corneliusa, a pod 
paskom drao Joa-
nove sinove Willema 
i Pietera, razvivi 
prijateljske odnose 
s itavom obitelji 
nakladnika.

76	 Saet prikaz te-
melji se na vrlo 
iscrpnoj studiji D. 
Kekemeta, 1976., 
str. 158-159.
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od smrti Joana Blaeua pola stoljea ranije. Sm Alberts je iste godine 
kada i nizozemsko, u Hagu objavio takoer latinsko (Novum Italiae 
theatrum) i francusko izdanje istog djela.77

Ovo francusko izdanje obradio je D. Kekemet u iscrpnoj raspravi 
prije vie od tri desetljea. Puni naslov djela glasi Nouveau thtre 
d'Italie, ou Description exacte de ses villes, palais, glises, principaux 
difices & c. Tome premier contenant la Lombardie, savoir La Re-
publique de Gnes, le Montferrat, les Duchs de Milan, Mirandole, 
Parme, Modne, & Mantove, la Principaut de Trente, les Republiques 
de Venise, de Lucques, & le Grand Duch de Toscane. Sur les de-
ssins de feu Monsieur Jean Bleau (sic!), Echevin & Senateur de la Ville 
d'Amsterdam, si celebre par les Grands Atlas & Theatres des Villes qu' 
il a donns au public. Le tout sur les plans tirs sur les Lieux, & avec 
les Planches qu' il en a fait graver de son vivant, & dont plusieurs ont 
et faites  Rome, pour tre plus exactes, la plupart retouches par 
l'Editeur. A quoi on a ajout plusieurs Villes, Ports, Eglises, & autres 
Edifices, sur des Originaux de Rome, & c. Le tout mis en ordre. A 
La Haye chez Rutgert Christophle Alberts MDCCXXIV. Sastoji se od 
etiri sveska in folio, a grafike dalmatinskih gradova nalaze se u prvo-
me svesku. U tekstualnom dijelu (Courte description de chaque ville 
et place en particulier suivant) na str. 18 daje se opis odgovarajue 
table LXI. s prikazima Vrane i Islama (Urana & Islan): URANA est 
une petite Ville de la Dalmatie, situe sur un petit Lac, qui porte son 
nom, entre Zara & Sebenico, environ  sept lieus de la premiere, & 
 cinq lieus de la derniere. / ISLAN est une Forteresse de la Dalma-
tie sur une colline. Grafike dalmatinskih gradova zauzimaju table s 
numeracijom od LI. do LXII. Numeracija je kontinuirana i urezana 
u same grafike, s iznimkom nekoliko njih, koje od ostalih odudaraju 
i formatom: raena su na etiri manje ploe etvrtine formata od 
preanjih, tako da su po dva otisnuta na svakome listu.79 Rije je o 
tablama LIX (Senj, Obrovac), LX (Nadin, Poljica Ninska), LXI (Vrana, 
Islam) i LXII (tri prikaza neimenovanih naselja, utvrde i ruevina, vje-
rojatno Skradina, Sinja i Knina). Uz uobiajenu rimsku numeraciju, 
table o kojima je rije  osim posljednje, ezdesetdruge  posjeduju i 
alternativne oznake arapskim brojkama u donjem desnom kutu LIX 
= 209 i 208; LX = 295 i 296; LXI = 299 i 297), to dokazuje kako se radi 
o ekscerptima iz neke druge, ranije kartografske cjeline tj. serijske 
publikacije kojoj su izvorno pripadale.80

Iz uvodnih reenica P. Mortiera i R. Christophlea Albertsa u pred-
govorima njihovih izdanja proizlazi kako su drali zbirku grafika 
dalmatinskih gradova konceptualno sastavnim dijelom Blaeuovog 
izdanja iz 1663. godine,81 koncepcija kojega je iz nekog razloga mo-
rala biti izmijenjena, a grafike posljedino odbaene kao nepotreb-
ne te proslijeene u Blaeuovoj ostavtini nakon njegove smrti kao 
neiskoriteni materijal. Alberts, kako smo vidjeli, eksplicitno veli 
kako su grafike za djelo koje izdaje nainjene prema vlastorunim 
crteima Joana Blaeua, nastalima na licu mjesta za njegova ivota 

77	 Alberts je, napokon, 
iste 1724. godine u 
Hagu objavio i dru-
go izdanje Blaeuo-
vog Nouveau thtre 
du Pimont et de la 
Savoye koje je isto-
vremeno pretiskao 
u Bostonu, da bi ga 
1726. izdao na latin-
skom jeziku, opet u 
Hagu (Novum the-
atrum Pedemontii 
et Sabaudiae & c.). 
Usp. D. Kekemet, 
1976., str. 160.

78	 D. Kekemet, 1976., 
str. 160 i d.

79	 D. Kekemet, 1976., 
str. 168.

80	 D. Kekemet, 1976., 
str. 169.

81	 Tako Alberts u 
svome Avis de 
lEditeur au Lecteur 
iz 1724. eksplicira: 
Je neus pas si tt 
v ce Livre qu il ne 
me plt. Je tachai 
de men mettre 
en possesion avec 
toutes les Planches 
qui en dpendoient.
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(sur les plans tirs sur les Lieux (...) qu il en a fait graver de son 
vivant), prema emu se moe pouzdano zakljuiti da je sm Blaeu 
autor veine crtea u albumu, koje je dotjerao (dont plusieurs ont 
et faites  Rome, pour tre plus exactes, la plupart retouches par 
lEditeur), a jedan dio i sam gravirao. Time se za crtane predloke 
bakrorez utvruje kao pouzdan terminus post quem non vrijeme 
smrti Joana Blaeua ( 28. svibnja 1673.), odnosno neto raniji poar 
izbio u njegovom studiju (1672.), poguban za veinu bakrenih ploa. 
Tekstovni opisi prikazanih grafika oito su nastali iz pera izdavaa 
Albertsa, zacijelo pabireni iz izdavau dostupne putopisne i ine lite-
rature na zapadnoeuropskim jezicima (Spon, Wheler).82

U potrazi za podrijetlom, autorom, vremenom nastanka i funk-
cijom bakrorez dalmatinskih gradova, D. Kekemet upozorio je na 
mogunost da je karika u lancu izmeu amsterdamske nakladnike 
kue i dalmatinskih veduta mogao biti mletaki vojni inenjer Ales-
sandro Magli, odnosno upravo Ivan Lui-Lucius, ije je djelo u svojoj 
prestinoj tiskari Blaeuu bila ast tiskati: sed praecipue eam (sc. 
amicitiam) mihi notam facere voluisti cum lucubrationes tuas pra-
estantissimas, quibus patriae tuae illustrissimae monumenta, iam 
dudum densis obvoluta tenebris, in lucem protraxisti, typis meis 
exarandas obtulisti.83 Magli, naturalizirani Firentinac francuskog 
porijekla, bijae osobom od povjerenja Leonarda Foscola za trajanja 
Kandijskoga rata, istaknut graditelj modernih utvrda ibenika, Zadra, 
Trogira i Splita (utvrda Gripe i prstenasti obrambeni sustav bastio-
na novih splitskih baroknih bedema), kao i mletakog Lida.84 Nakon 
Foscolova zauzimanja Klisa 1648. godine  kojemu je pridonio kao 
vrsni miner  sudjelovao je u projektu obnove i fortifikacijske mo-
dernizacije tvrave, pretrpjevi ak tursko zarobljenitvo.85 Pojedine 
sadrajne odlike grafika dalmatinskih gradova govore da su crtani 
predloci prema kojima su nainjene mogli nastati najkasnije potkraj 
Kandijskog rata, oko 1670. godine, te da su djelo osobe koja je bila izvr-
sno upuena u tijek ratovanja i strateku vanost kao i vanjski izgled 
odnosno fortifikacijske karakteristike prikazanih zdanja. Logian je 
zakljuak da su bili namijenjeni ilustriranju nekog djela posveenog 
dalmatinskoj dionici Kandijskog rata. Krajem ezdesetih i poetkom 
sedamdesetih godina XVII. stoljea u Dalmaciji takvo je bilo ve spo-
minjano djelo Franje Difnika Povijest Kandijskog rata u Dalmaciji, 
nedovreno uslijed autorove smrti, koji je tiskanje zavjetao bratu Da-
nijelu Difniku.86 Ulogu recenzenta rukopisa preminulog roaka odi-
grao je Ivan Lui-Lucius. On je u pismu upuenu Danijelu Difniku 
iz Rima, uz druge opaske, predloio unoenje ilustrativnog materijala 
u rukopis, prije svega zemljovida Dalmacije (ili barem okolice Zadra, 
ibenika, Trogira, Splita i Omia), ali i eventualno zemljovida june 
Dalmacije tj. Boke Kotorske i Bara. U tu je svrhu Lui bio spreman D. 
Difniku ponuditi zemljovide koje je izradio Alessandro Magli, a nala-
zili su se u njegovu vlasnitvu u Rimu. Prepiska na tu temu potom je-
njava, tako da nemamo uvida u nastojanja Danijela Difnika i Luciusa 

82	 D. Kekemet, 1976., 
str. 173.

83	 Iz Blaeuove posvete 
Luiu Clarissimo 
viro D. Ioanni Lu-
cio Ioannes Blaeu 
salutem u prvom 
izdanju De Regno.

84	 Usp. novu sintezu: 
A. Duplani, 2007. 
s iscrpnim pozivima 
na raniju literaturu.

85	 D. Kekemet, 1953., 
str. 77.

86	 Integralno objavlje-
no tek 1986. godine: 
F. Difnik, 1986. 
Odlomci iz rukopisa 
objavljeni su 1939. 
(F. Difnik, 1939.) 
i 1973. godine (D. 
Kekemet, 1973.).
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da se djelo Franje Difnika objavi. Ono je ostalo u rukopisu sve do XX. 
stoljea. Ipak, D. Kekemet je pretpostavio kako je do Luievih pre-
govora s Blaeuom o tiskanju Difnikove knjige  nepoeljne mletakoj 
upravi  u Amsterdamu moglo doi, makar se o njima nije sauvalo 
pisanih svjedoanstava. U tu su svrhu u Amsterdam mogli biti posla-
ni Maglijevi crtei kao ilustracije Povijesti Kandijskog rata koje je, po 
Kekemetovu miljenju,87 Joan Blaeu ondje prenio u bakroreze davi 
im i prvotnu numeraciju nespretno zadranu u kasnijim Mortierovim 
i Albertsovim izdanjima. Ta pretpostavka vrlo je intrigantna, kao i 
injenica da upravo manji, arapskim brojevima oznaeni, bakrorezi 
gradova u unutranjosti prikazuju uglavnom lokalitete relevantne za 
odvijanje Kandijskog rata te sasvim sigurno vrlo dobro poznate Franji 
Difniku i njegovom bratu, protagonistu tih dogaaja koji je asistirao 
Naniju pri odreivanju eponimne granine mee. No, upozorili bismo 
na neke injenice koje ne idu u korist takve interpretacije: Luievo 
pismo D. Difniku na temu Maglijevih crtea datirano je 1. veljae 
1676., dok je Lui jo 26. kolovoza 1675. traio da mu se Difnikov 
rukopis poalje u Rim posredstvom Valerija Pontea.88 I inae je iz do 
sada poznate kronologije Luieve korespondencije jasno kako je do 
razmjene misli oko pripreme Difnikove knjige za tisak dolo tek na-
kon autorove smrti, dakle nakon 17. veljae 1672. godine.89 Prisjetimo 
li se kako je iste godine dolo do zastoja u Blaeuovu nakladnitvu 
uslijed poara njegova studija u Amsterdamu te smrti smoga Bla-
eua idue godine, nije najlake pronai kronoloki okvir za Luieve 
pregovore s nizozemskim izdavaem oko Difnikova rukopisa. Godine 
1675. i 1676. Blaeu je ve bio dvije odnosno tri godine mrtav, dok Dif-
nikova smrt 1672. godine koincidira s poarom Blaeuove radionice. 
Tome valja pridodati podatak kako je tiskanje Difnikove knjige, izgle-
da, ipak bilo rezervirano za tiskaru Testa Novavachi (ini se prema 
namjeri samog preminulog Difnika),90 tako da kronologiju transmisije 
Maglijevih crtea valja u dobroj mjeri relativizirati. Ukoliko je zamisli-
va Luieva prepiska s Difnikom na sline teme prije njegove smrti 
koja se nije sauvala u povjesnikovoj epistolografiji koja je dola do 
naega vremena (mogunost opravdavaju konzultacije koje je Difnik 
pred smrt vodio s Luiem oko redigiranja rukopisa),91 crtei su u 
najboljem sluaju u Amsterdam mogli stii pri samom kraju Blaeuo-
va ivota i djelatnosti, oko 1672. godine, pa se i u tome moe vidjeti 
razlog neostvarivanju plana o tiskanju Povijesti Kandijskog rata.

Po svemu sudei, bakrorez s prikazom utvrde u Islamu nastao 
je, dakle, potkraj Kandijskog rata, iz ruke Alessandra Maglija. Koliko 
grafika duguje Maglijevom osobnom poznavanju topografije na dal-
matinskom ratitu toga vremena moe se tek spekulirati; no, s obzi-
rom na njegovo iskustvo u pratnji L. Foscola tijekom ratnih operacija 
te vojno-inenjerske vjetine nuno praene sposobnou uoavanja 
konstruktivnih i fortifikacijskih detalja i kvaliteta, skloni smo doi-
sta u njemu prepoznati autora crtea koji su imali ulogu grafikih 
predloaka kasnijim bakrorezima. Atribuiravi crtee Magliju, odno-

87	 D. Kekemet, 1976., 
str. 177.

88	 F. Raki, 1879., str. 
94; B. Popari, 1907., 
str. 79-80, br. 94.

89	 F. Raki, 1879., str. 
93-95. U ranijoj 
Luievoj prepisci s 
jo ivuim autorom 
rasprava se vodila 
oko pojedinih pita-
nja za koja je Dif-
niku bio potreban 
savjet, bez Luieva 
uvida u kompletni 
rukopis djela.

90	 F. Raki, 1879., str. 
94.

91	 F. Raki, 1879., str. 
93.

Basic.indb   27 18.6.2010.   13:52:28



Tradicijska baština Ravnih kotara28

sno pristajui uz Kekemetovu atribuciju, istovremeno ispravljamo 
na vie mjesta iznesenu dataciju grafike u 1704. godinu,92 koja moe 
zavesti istraivaa, a oigledno proizlazi iz uvjerenja da je grafika 
nainjena za jedno od Mortierovih (re)izdanja Blaeuovih albuma iz te 
godine. Ona je, kako smo vidjeli, barem tri desetljea starija, zadirui 
u prolost sve do vremena Kandijskoga rata kada je stvarni izgled 
utvrde mogao biti izuzetno dobro poznat Foscolovu pratitelju Magli-
ju. On je mogao i iz direktnog uvida in situ poznavati formu tvrave 
razruene po Foscolovoj naredbi 1647. godine, bilo iz vremena ne-
posredno prije ili poslije samog ina, eventualno dodavi pojedine 
vie-manje imaginarne detalje, koji se osobito dobro nasluuju us-
poredi li se grafika Islama s prikazom Vrane, na istoj tabli. Rijeju, 
grafika utvrde Sedd-i islam nastala oko 1670. godine prema ranijem 
crtanom predloku i tiskana 1704., 1705. i 1724. predstavlja, po naem 
miljenju, u velikoj mjeri zbiljsku reprodukciju osmanlijskog katela 
kakav se do 1647. godine dizao u Islamu Latinskom.

Katel se nalazio, prema najrecentnijim topografskim 
istraivanjima Josipa Brtana, u dananjem Islamu Latinskom, u bli-
zini bunara Graua (Ograua), dok mjesno stanovnitvo poloaj 
nekadanjeg katela danas jednostavno zove Gradina.93 Razruen je 
poetkom Kandijskoga rata, ve 1647. godine, po nareenju smog 
Foscola, valjda preventivno, ali i zato to je bio na zlu glasu kao gni-
jezdo osmanlijskih pljakaa koji su se otamo zalijetali u zadarsko 
podruje.94

Ipak, na ovom mjestu ne treba zaboraviti izvjetaj o zauzeu 
Zemunika od strane generala Foscola 1647. godine koji je u svojoj 
zbirci povijesnih dokumenata relevantnih za prostor mletakog do-
minija na istonom Jadranu ranoga novog vijeka Documenti storici 
sullIstria e la Dalmazia u Veneciji 1844. godine objavio Vicko Solitro 
(1820.-1878.).95 Osvojenju Zemunika, tvrave od tolike zamanosti 
da je s pravom general Foscolo dao u Zadru otpjevati Te Deum, jer, 
bez nje, Turci nee vie imati toliko sigurno sklonite, na nau tetu 
i nepokoj one granice,96 u kratkom je vremenskom razmaku uslije-
dilo i zauzee nedalekog Islama. Donosimo u cijelosti saet opis tog 
dogaaja kako ga je iz arhivskog izvjetaja transkribirao V. Solitro:

Islam, tri milje daleko od Novigrada, mjesto (je) sa zidinama 
smjeteno na uzdignutom poloaju i vrlo tvrdo s jednom kulom. Iako 
star, na sam glas o padu Novigrada bio je naputen, i nai su ondje 
nali vie nego obine zalihe ivenih namirnica i posebno znaajne 
koliine ita i brana. Poto je bilo preneseno koliko je bilo mogue, 
ostalo smo zapalili, i bile su skroz razorene od temelja i kue i kula.97

Solitrov prijepis, kako vidimo, u kratkom opisu Islama eksplicitno 
spominje samo jednu kulu, to je u kontradikciji kako sa spomenu-
tim Ljubavevim opisom (nema kula) tako i s Blaeuovom grafikom 
(dvije kule); time ovaj sluaj vrlo slikovito ukazuje na oprez nuan pri 

92	 J. Brtan, 2002., str. 
107; M. Savi, 2006., 
kat. 46 i sl. na str. 
10.

93	 J. Brtan, 2002., str. 
107.

94	 Commissiones et 
relationes Venetae 
VII, str. 245. Usp. 
takoer R. Jeli, 
1989., str. 134; T. 
Mayhew, 2008., str. 
121.

95	 V. Solitro, 1989., 
str. 295-310. Prema 
Solitrovoj biljeci, 
rije je o rukopisu 
iz Marciane, razred 
VII, kodeks CCX. 
Ovo izvjee nepo-
znatog suvremenika 
donosi i N. Jaki, 
1997., str. 86-92, 
Prilog IX.

96	 V. Solitro, 1989., 
str. 304 (prijevod V. 
Rismonda).

97	 V. Solitro, 1989., str. 
304-305 (prijevod V. 
Rismonda).
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poistovjeivanju toponim poteklih iz razliitih konteksta kao i pri 
egzegezi kronoloki istovremenih i naelno jednako vjerodostojnih 
narativnih i ideografskih povijesnih vrela.98

Prema detaljnoj i vie puta izvrenoj analizi osmanlijsko-mletake 
granice temeljem dokumenata iz ostavtine zadarskog povjesniara i 
prosvjetitelja Grgura Stratico (1736.-1806.),99 linija razgranienja je na 
ovoj mikroregiji tekla u neposrednoj blizini nekadanjeg sela Uitelja 
Vas, preko Grgurica pa sve do Paljuva.100 Na strateki vanom poloaju 
na kosi, s koje se moglo kontrolirati itav areal, izgraena je turska 
utvrda, sigurno preslojivi srednjovjekovni katel. Unutar obrambe-
nog prstena osmanlijske drave Sedd-i islam pripadao je Klikom, 
nakon reorganizacije 1580. godine, Krkom (Likom) sandaku. Rije 
je o naroitom tipu pograninog, krajinskog sandaka (serhad). Sedd-i 
islam imao je vlastitog kapetana koji je  uz kninskog, skradinskog, 
nadinskog, zemunikog, obrovakog, udbinskog i vranskog  bio 
podreen sandak-begu.101 Grad Sedd-i islam, kako smo na poetku 
istaknuli, nikada i nije nadrastao svoju prvotnu funkciju vojne utvrde, 
nije postao gradom u pravom smislu rijei. Na padinama kose navrh 
koje se nalazio nije se razvilo nikakvo naselje, nikakva kasaba.102 Bez 
obzira na to, naroiti znaaj Sedd-i islama unutar Krkog sandaka 
ogleda se u prisutnosti ulufedija, posebnog najamnikog odreda koji 
se kao posada uvijek rasporeivao na punktovima izuzetne vanosti. 
Podaci iz deftera Klikog sandaka iz 1604. godine koje je objavio F. 
Spaho pokazuju kako je na pragu XVII. stoljea strateki znaaj gra-
da porastao, upravo dovoljno da se gradska posada ojaa odredima 
mustahfiza (statini odredi vezani uz smu tvravu) i azapa (laka 
pjeadija, straari).103 Drugi, posebni defteri iz 1616. i 1643. godine, 
koji registriraju samo podatke o gradovima na granici, brojanim sta-
njem gradskog garnizona pokazuju kako je uloga Sedd-i islama unu-
tar Krkog sandaka progresivno rasla: 1616. godine od dvadesetetiri 
grada s ulufedijskim odredima u tom sandaku Sedd-i islam je na 
etvrtom mjestu (iza Udbine, Obrovca i Zemunika); samo dvadeset-
sedam godina kasnije ve je na drugom mjestu, iza Udbine a prije 
Zemunika!104 Defteri nam otkrivaju da je u gradu osim turskog katela 
postojalo jo jedno utvrenje, Jakali kula, fortifikacija s vlastitim, ma-
njim garnizonom. Ubikacija ovog objekta ostaje nam nepoznanicom. 
A vrijedilo bi znati vie o njemu, budui da je posjedovala zasebnoga 
dizdara (sic), a u njoj se nalazila i tvravska damija.105 Oito se radilo 
o znaajnom paralelnom punktu, pa moemo samo aliti to nam se 
nije sauvalo vie podataka o njemu.

Porasla uloga grada zrcali se i u njegovom kapetanijskom statusu: 
islamska kapetanija, posebna vojna oblast na granici carstva, najsta-
rija je kapetanija u Krkom sandaku; osnovana je prije 1616. godi-
ne.106 Poto je prvih godina XVII. stoljea Sedd-i islam po taktikoj 
vanosti prestigao Zemunik, kao mjesto posebna ugleda i ekskluzivi-
teta, uskoro je odskoio i rang njegova kapetana, to se ogleda u go-
dinama 1644.-1647., prije pada Sedd-i islama pod orujem mletake 

98	 Ovdje samo 
naznaenom proble-
mu namjeravamo 
posvetiti zaseban 
rad.

99	 O Grguru Straticu 
iscrpnije: . Perii, 
1974.

100	 J. Brtan, 2002., str. 
110-111.

101	 S. M. Tralji, 1958.-
1959., str. 410.

102	 F. D. Spaho, 1985., 
str. 354. J. Brtan, 
2002., str. 122 pret-
postavlja da je tur-
ska posada i njihove 
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zapadno od Sedd-i 
islama, u nedalekom 
naselju na poloaju 
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esto zahvaane 
ratnim zbivanjima, 
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stantnom stanju 
pripravnosti. ire o 
problemu: K. Jurin 
Starevi, 2003., str. 
84 i d.

103	 F. D. Spaho, 1985., 
str. 355.

104	 F. D. Spaho, 1985., 
str. 356-357.

105	 F. D. Spaho, 1985., 
str. 357.

106	 F. D. Spaho, 1985., 
str. 360.
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vojske. Kapetani u XVII. stoljeu postaju novi elitni sloj: kapetanije 
pored nove elite, stvaraju i poseban krajiki duh, osjeaj uloge brani-
telja vjere i drave izraen kroz ideologem Sedd-i Islama.107 U oujku 
1644. godine preminuo je islamski kapetan Ibrahim-aga Beiragi, 
pragmatini mletaki dounik kojega emo jo spominjati. U liku 
njegova brata i nasljednika, Sinan-bega Beiragia, Sedd-i islam do-
bija predvodnika koji je istovremeno moan protagonist suvremenih 
politikih zbivanja, izbijajui na vodee mjesto meu pograninim 
gradovima u Krkom sandaku, pa i ire. Osobni presti Sinan-be-
ga nad ostalim kapetanima krajine naao je i svoj formalni odraz u 
instituciji timara, koja je iznimno dodijeljena islamskom kapetanu 
kao privilegij. Svi drugi kapetani Krkog sandaka nisu uivali ti-
mar, ve su kao kompenzaciju za svoju slubu primali plau. Time 
su posljedino bili i manje asocirani uz svoje namjetenje te manje 
motivirani za predanu, aktivnu slubu. Sinan-begu je, s druge strane, 
bilo od vitalnog interesa da bude krajnje efikasan u svim svojim akci-
jama, budui da se za posjede brinuo faktino kao za osobno leno.108 
To mu je istovremeno moralo davati izuzetnu prednost u oima 
sredinje vlasti, prednost koja je determinirala njegovu ulogu kao 
primus inter pares ostalih turskih zapovjednika. Sinan-begovu ulogu 
vrhovnog kapetana Mleani su vrlo rano uoili, laskajui mu, na svoj 
nain, naslovom kapetan-bega, tovie pokuavajui ga potkupiti. 
Ali ini se da je Sinan-beg Beiragi bio postojaniji karakter nego 
njegov brat Ibrahim. Prema dokumentima, zadrao je svoj poloaj 
sve do Halil-begova poraza kod Suhovara 1647. godine, to je oznaio 
novo poglavlje u povijesti Ravnih kotara.

Treba itati Franju Difnika i Andreise kada piu o dalmatinskim 
peripetijama ovog dvadesetpetogodinjeg rata. Frano Divni-Difnik 
(1607.-1672.) u svojoj nedovrenoj, izvrsno dokumentiranoj ratnoj 
kronici Historia della guerra seguita in Dalmazia tra Venetiani e 
Turchi dallanno 1645 sino alla pace e separatione de confini vrlo 
sugestivno opisuje ratna zbivanja. Nije za uditi, jer je Difnik baratao 
prvorazrednim podacima iz prve ruke: njegov mlai brat Danijel ve 
se u poetku rata istaknuo kao zapovjednik ibenika i njegova okru-
ga, zasluivi lovorike i pismene pohvale Leonarda Foscola i drugih. 
Njegova e uloga u nastavku dalmatinske faze rata samo rasti, kada 
opet igra znatnu ulogu pri zauzimanju Drnia i Klisa. Ratne podvi-
ge ovog ibenanina opjevao je Andrija Kai Mioi. Njemu je brat 
namro objavljivanje svoje Povijesti Kandijskog rata, no zbog kritika 
mletake uprave i naina voenja rata knjiga nije tiskana, te je veim 
dijelom ostala u rukopisu sve do 1986. godine (!).109 Jedan fragment o 
opsadi ibenika upravo e Boko Desnica, u predveerje jo jednog 
rata, prirediti za tisak.110

Samo u prvoj godini rata preventivno su porueni Vrpolje, Bi-
ograd i Skradin.111 Rueni su i paljeni i gradovi u Kotarima koje je 
Leonardo Foscolo osvojio u vrlo lako izvojevanim pobjedama nakon 
1647. godine. Lakoa njihova zauzimanja i ne udi, jer su glavna 

107	 M. ari, 2005., str. 
127, bilj. 403.

108	 Prema: F. D. Spaho, 
1985., str. 360.

109	 Danijel Difnik 
zatraio je od Ivana 
Luia-Luciusa da 
pregleda, ispravi 
i dopuni rukopis 
njegova preminulog 
brata. Lucius se 
odazvao pozivu, 
skrativi i redigiravi 
tekst. Meutim, 
kroz idua tri 
stoljea objavljivani 
su samo pojedini 
ulomci, rasuti po ra-
znim publikacijama, 
sve do nedavnog 
Kekemetova izda-
nja (F. Difnik, 1986.). 
Inae, veze brae 
Difnik s Luciusom 
viestruke su i dati-
raju jo od poetka 
XVII. stoljea. 
Frano i Danijel bili 
su sinovi pjesnika 
Nikole (1568.-1643.), 
koji je po svojoj 
sestri Klari bio ujak 
povjesniaru Luiu 
i njegovu bratu 
Jeronimu. Po smrti 
Klare i njenoga su-
pruga Petra Luia, 
upravo je Nikola 
Difnik bio jedan od 
skrbnika mladih Iva-
na i Jeronima. Braa 
Difnik i braa Lui 
su, dakle, bratii 
i, na neki nain, 
polubraa (osim to 
su, po svom opusu, 
i duhovna braa). 
Nikola Difnik i 
njegov neto stariji 
roak Frano (oko 
1550.-1621.) adresati 
su Barakovievih 
pjesnikih poslanica 
s kraja njegove 
Vile Slovinke (Ve-
necija, 1614.). Usp. 
T. Radau, 1993.; 
D. Kekemet - T. 
Radau, 1993. i 
1993a.
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osmanlijska strateka uporita  Zemunik, Polinik, Islam, konano 
Novigrad  osvojena ve prije toga, nakon Halil-begova poraza kod 
Suhovara prethodne godine. Mletaka je oruana nadmo pod Fosco-
lom zaokruena prestinim osvojenjem Klisa  sa svim simbolikim 
konotacijama tog podviga  te Solina i Kamena. Ostatak rata (in 
continuo je trajao do 1669.) u Dalmaciji je vidio relativno malo ratnih 
operacija, budui da je teite sukoba prela na Egejsko more (oko 
kojeg se, zapravo, i vodio rat). Primirje iz 1669. godine oznailo je de 
facto zavretak rata, iako e detaljne odredbe biti utvrene tek dvije 
godine kasnije. Za Veneciju on je bio Pirova pobjeda u punom smi-
slu te rijei. Prvotni entuzijazam zbog spektakularnih (i, ne manje 
vano, relativno bezbolno steenih) teritorijalnih dobitaka u Dalma-
ciji  usprkos gubitku Krete i posjeda irom Egeja  brzo je splasnuo 
kada je postalo jasno e se Osmanlijskom Carstvu morati vratiti sva 
osvojena podruja. Mir je, naime, za Dalmaciju predviao naelo uti 
possidetis; ono je ipak efektivno zamijenjeno naelom status quo 
ante.112 Posljedino je sultanu vraeno sve osim zauzetih djelia sred-
nje Dalmacije: Klisa, Solina i Kamena. Upravo su u Islamu 1671. go-
dine Mahmud-paa i Giovanni Battista Nani, cavaliere di san Marco, 
bilateralno odredili granice Dalmacije nakon Kandijskog rata  linea 
Nani.113 Poraznim saldom gotovo etvrtstoljetnog rata gotovo uope 
nije promijenjena linija granice koju su Soranzo i Ferhad-paa utvr-
dili jo itavo stoljee ranije (ovdje je opet dola do izraaja vjetina 
 ovog puta diplomatska  Danijela Difnika, koji je, dodijeljen Nani-
ju, imao presudnu ulogu u pregovorima o razgranienju s turskim 
predstavnicima; ak je uspio postii izvjesnu amplifikaciju mletakih 
posjeda!). Dva i pol desetljea sukoba ostavili su Republiku sv. Marka 
politiki oslabljenu, vojno prenapregnutu, diplomatski kompromiti-
ranu i ekonomski sasvim iscrpljenu.114 Uvjeti mira bili su, kao i u 
mnogo drugih prilika, uvertira u novi sukob.

Ipak, i ovi mletaki uspjesi, ma kako efemerni, ne bi bili zami-
slivi bez morlakog faktora, i nove mletake oportune politike pre-
ma njemu. Izbjegle Morlake Serenissima je u Dalmaciji opskrbljiva-
la potrebnim orujem, koje su oni potom, uskoivi u stari kraj, 
koristili protiv Turaka. Velikim dijelom to je  s kranske strane 
 bio gerilski, upravo hajduki rat, konstruiran oko ideologije an-
temurale Christianitatis.115 Na taj nain krajem XVII. st. nastala je 
jedna nova Dalmacija. Poslije reformi prvih desetljea ovog stoljea, 
koje su politiko teite dijelom svratile od Velikog vijea na Puku 
skuptinu i bratovtine, te na ustanove, krajem XVII. st. u Dalmaciji 
se politiko vojno i gospodarsko teite premjeta iz grada na selo 
i na cernide. To je sa sobom donijelo i kulturna prestrojavanja. Dal-
matinska komuna, u kojoj je jo ivjela rimska i bizantska batina, 
odravala je stalne i ive veze s Italijom. No seosko puanstvo bilo je 
sklonije turskoj kulturi, sve ako i nije bilo muslimansko, i to je osta-
vilo osobitog odraza u junoslavenskom, pa i dalmatinskom folkloru, 
odjei i u junakoj pjesmi. (...) Tako je nastala jedna junaka, patri-

	 O trogirskim per-
spektivama Kan-
dijskog rata usp. P. 
Andreis, 1978. i spis 
Dominika Andreisa, 
Pavlova oca (D. 
Andreis, 1978.).

110	 F. Difnik, 1939.
111	 G. Novak, 2004., str. 

13.
112	 Iscrpnije: S. Buzov, 

1993., spec. str. 13 i 
d.

113	 C. F. Bianchi, 
1879., str. 310. ire 
o procedurama 
utvrivanja demar-
kacijske linije: M. P. 
Pedani, 2007., str. 
205-206.

114	 G. Stanojevi, 1958.; 
S. M. Tralji, 1965., 
str. 218-219, 221; 
1973., str. 456-457; 
G. Novak, 2004., str. 
13 i d. Usp. takoer: 
S. Buzov, 1993.

115	 I. Pederin, 1990., str. 
64-65.
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jarhalna i hrvatska Dalmacija, Dalmacija junake pjesme, Marijine 
pobonosti i vojne asti, Dalmacija koju je opjevao fra Andrija Kai 
Mioi u svom Razgovoru ugodnom naroda slovinskoga (1759.) i koju 
je opisao Alberto Fortis u svom putopisu Viaggio in Dalmazia (1774) 
jer ga se ta zemlja tako duboko dojmila. Dakako, ovaj mentalitet ima 
i svojih nedostataka. Sablja je imala vie ugleda nego li plug. Ovaj tip 
ovjeka, iako religiozan i odan katolicizmu, bio je u pitanjima asti 
preosjetljiv, odatle ratobornost i osjetljivost, razmjerno velik broj haj-
duka i krilatica Tko se ne osveti taj se ne posveti. Hajduci su imali 
velikog ugleda u narodu. Krvna je osveta bjesnila.116

Provoenje odredaba mirovnog ugovora po zavretku neprijatelj-
stava bilo je zadatak mjesnih dizdara. Oni su kao svima prihvatljivi 
lokalni arbitri imali jednom zauvijek ponititi cirkularnu izmjenu 
meusobne osvete koja je na osmanlijsko-mletakom pograniju 
redovito uvijek iznova izbijala uokrug stalno nejasnih politikih 
i etnokonfesionalnih meuodnosa.117 Jedan takav bilateralni ugo-
vor, zapravo svojevrsna cartula promissionis ranoga novog vijeka, 
s obeanjima predvodnik da e se pridravati odredaba mirovnog 
ugovora i kontinuirano odravati mir, nastao je upravo u islamskom 
podruju, 1634. godine. Potpisnici s osmanlijske strane su sedmorica 
visoko rangiranih lanova hijerarhije, izmeu ostalih dizdari Nadina i 
Islama te islamski kapetan Ibrahim-aga Beiragi (zapravo Alija) kao 
najugledniji. On e 1641. godine sklopiti slian sporazum s dizdarima 
Islama, Obrovca, Nadina, Karina, Polinika i Zemunika te s kotar-
skim kadijom Ibrahimom.118 Ova nastojanja da od sada u napridak 
da se uzdari i obsluuje dobar pravedni mir i ljubav meju svimi 
esto su ipak bila isuvie kampanilistika, partikularna i teritorijal-
no sasvim ograniena, bez uvaavanja i obzira situacije kakva je ve 
u susjednom selu (pae i dezavuiranjem ve sklopljenih ugovora).119 
Krvavi ciklus retribucije potom bi zapoinjao iznova.

Sugestivno pie Fortis:

Oni vode vuji ivot lutajui izmeu vrletnih i nedostupnih po-
nora, poskakujui od stijene do stijene da izdaleka otkriju zasjede, 
mueni neprekidnim oprezom, izloeni nepogodama godinjih doba, 
esto lieni nune hrane, prisiljeni stavljati ivot na kocku da je pri-
bave, amei u uasnim i nenaseljenim odvojcima spilja.120

Brojna preklapanja etnokonfesionalnih entiteta, politikih suve-
reniteta i administrativnih podjela na ovom prostoru  koja su na 
geografskim kartama Kotar onoga vremena stvorila efekt kapila-
re, posljedica su ranonovovjekovnih osmanlijsko-mletakih sukoba. 
Klieji o perfidnosti mletake politike dijelom zacijelo vuku korijen 
iz nesistematskih, dvostrukih mjerila koje je Serenissima ovdje pri-
mjenjivala: za trajanja ratnih operacija mletaka je vlast podilazila 
starosjedilakom stanovnitvu kao i doljacima, besplatno dijelila ze-
mlju, privilegirala pojedince i skupine oslobaanjem od plaanja po-

116	 I. Pederin, 1990., str. 
65-66.

117	 Neka od ovih 
poravnanja regi-
strira S. M. Tralji, 
1958.-1959., str. 
413-417.

118	 S. M. Tralji, 1958.-
1959., str. 415-416.

119	 S. M. Tralji, 1958.-
1959., str. 417.

120	 A. Fortis, 2004., str. 
38.
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reza Republici.121 Taj stupanj benevolentnosti centralnih vlasti bio je 
ravan jedino nepodnoljivim obvezama kojima bi izloile stanovnitvo 
im bi rat zavrio. Sve je to stvaralo nezadovoljstvo, kako meu sta-
rosjediocima tako meu vlakim i drugim doseljenicima. Venecija 
je osvajanjem novih teritorija esto primjenjivala taktiku spaljene 
zemlje kako bi drala neprijatelja na odstojanju. Bukovica i Ravni ko-
tari esto su bili niija zemlja: jedna strana bi ih osvojila (ili, iz vlastite 
perspektive, revindicirala), istovremeno ih ne okupirajui, a druga bi 
ih napustila; tako se stvarala tampon-zona od koje su izvlaili korist 
svi osim lokalnog stanovnitva. U takvim uvjetima podijeljena lojal-
nost svakako im je bila najmanja briga. Neprestana kolebanja granine 
linije stvarala su konstantni osjeaj nesigurnosti, potiui stanovnike 
na preseljavanja na obalu i na otoke. Otud ona nerazmrsiva prepli-
tanja spomenuta na poetku. Politika, i mletaka i osmanlijska, re-
gulirana planskim unitavanjem naputenih naselja, iji su rezultati 
bile etnike rekompozicije, potpuna depopulacija pojedinih podruja 
i sveprisutna glad, najbolje se ogleda u situaciji koju na terenu nalazi 
Solvago 1629. godine: tada ak pedesetetiri sela u Ravnim kotarima 
nisu zateena in natura e in essere.122

Koliko je toga u ovim interakcijama ovisilo o naliju, pokazu-
je upravo sluaj spomenutog Ibrahim-age (Alije) Beiragia. Ovaj je 
mjesni odlinik, kapetan Sedd-i islama, naime, barem od 1633. godine 
confidente mletake vlasti! Jedan drugi Beiragi, Jusuf-aga, vjerojat-
no takoer islamski kapetan, nekoliko desetljea ranije takoer vodi 
povjerljivu korespondenciju s generalnim providurom, dostavljajui 
Mleanima dragocjene podatke o unutranjem stanju osmanlijskog 
drutva na pograniju.123 Korespondencija obojice Beiragia ita se 
kao pravi pijunski memorandum. Dvostruka igra za Osmanlije je 
oito bila dovoljno lukrativna da bude i primamljiva, a Mleanima je s 
druge strane omoguavala zavidnu logistiku prednost u predveerje 
Kandijskog rata (zanimljivo je da obavjetajni podaci gotovo uope 
nisu tekli u drugom smjeru, prema Porti).124 Uostalom, rije je o pro-
verbijalnom drugom najstarijem zanatu na svijetu.

Bilo da je rije o karolinkim pograninim markama osmoga i 
devetoga stoljea, Korvinovim Jajakim i Srebrenikim banovina-
ma, napokon Vojnoj krajini, pogranije je par excellence prostor 
diskontinuitet, prostor vrstih linija i suprotstavljanja, na svoj 
nain brisani prostor, ali i prostor susreta i kulturnih i civilizacijskih 
proimanja, melting pot. Naravno, sve ovo pogubnog je efekta na tra-
janje ambijenata u kojima se, kroz vjekove, slagao ivot. Dvori Stojana 
Jankovia u tome su iznimka.

Dvori su ve preko tri stoljea u vlasnitvu obitelji Mitrovi-
Jankovi, odnosno njenih nasljednika obitelji Desnica. Jedan od glav-
nih izvora za poznavanje povijesti ove obitelji jest ovjereni prijepis 
svih privilegija koje su Mleani izdali Mitroviima: Trassunto delle be-
nemerenze e servigi prestati dalla famiglia Mitrovich Deve in tempo 
di guerra, di pace, di contaggi et altri importanti pubblici incontri, che 

121	 S. M. Tralji, 1965., 
str. 220; L. Kos, 
1987., str. 70, 72.

122	 I. Androvi, 1909., 
str. 40 citira Solva-
gov izvjetaj.

123	 S. M. Tralji, 1958.-
1959., str. 418-419.

124	 Ipak, upitno je ko-
liko ovakvo vienje 
ovisi o neravnomjer-
nom broju izvora 
koji su do nas doprli 
s jedne i s druge 
strane. Pismo Petru 
Smiljaniu kojim ga 
udbinski kapetan  
poznat kao Mustaj-
beg liki  moli (na 
hrvatskom jeziku!) 
da ga obavijesti o 
moguim kretanji-
ma mletake vojske 
govori da ni koliina 
informacija koja je 
tekla u ovom smjeru 
nije bila nipoto 
mala ni beznaajna. 
Usp. M. ari, 2005., 
str. 128, bilj. 405. 
Za uputu zahvalju-
jem Tei Perini-
Mayhew, kao i za 
obavijest o knjizi 
Paola Preta Persona 
per hora secreta. 
Accusa e delazione 
nella Repubblica 
di Venezia (Il Sa-
ggiatore, Milano, 
2003.), koja se bavi 
upravo problemima 
pijunae.
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principia dall anno 1652, tratto da autentici documenti rassegnati 
all eccelentissimo Savio alla scrittura. Tiskan je u Mlecima, prema B. 
Desnici oko 1779. godine.125

Na povijesnu pozornicu izlaze sredinom XVII. stoljea, kada se 
1646. godine pater familias Janko Mitrovi pridruuje mletakim 
snagama u Kandijskom ratu. Za to je od Leonarda Foscola nagraen 
mjesenom plaom od etiri dukata. Obitelj je podrijetlom iz egara, 
no ne i starinom, budui da je najstariji poznati njen lan, Mitar (roen 
oko 1586.), u egaru bio pridolica iz Hercegovakog sandaka, neiscr-
pne rezerve vlake patrijarhalno-pastoralne civilizacije.126 izbjegao 
iz Osmanlijskog carstva. Rije je o tipinom morlakom itineraru ono-
ga vremena, kada se po potrebi uskae, ali i preskae iz jednog 
mjesta u drugo. Mehanizme graenja vojne karijere na osmanlijsko-
mletakom pograniju istraila je T. Mayhew.127 Mitrovii su se po 
prelasku na mletaki teritorij po svoj prilici smjestili u Posedarju i 
Budimu. Surovost vremena i prostora ogleda se u injenici to je Jan-
kov maloljetni sin Stojan ve 1650. godine uzeo oruje u ruke, primivi 
od Foscola jednaku plau kao otac mu: figlio dellharambassa Gianco 
Mitrovich nominato Stoian, in et tenera esistente.128 Nakon smrti 
mladog Filipa Smiljania 1656. godine u dvoboju s jednim mletakim 
vojnikom, Janko postaje uskokim serdarom (raniji serdar, Filipov brat 
Ilija, poginuo je u borbama s Osmanlijama 1654. godine).129 Omjeri, 
strateka vanost i geomorfoloke prednosti podruja Ravnih kotara, 
kao i njegov znaaj najprivlanije toke vlake imigracije uvjetovali su 
organiziranje dviju serdarija, onih za Gornje i za Donje kotare. Dok 
su Donji povjereni obitelji Smiljani, Gornjim kotarima su nasljedno 
upravljali serdari Mitrovii-Jankovii, poloaj koji su zadrali i nakon 
Morejskog rata. Tih je godina harambaa Janko Mitrovi, iz oita 
providura Foscarinija (a i realno) capo principale dei Morlacchi,130 
meutim ve 1659. godine bit e smrtno ranjen u bitci kod Cetine. 
Njegov sin Stojan Jankovi (Mitrovi-Jankovi) (Sl. 2) nakon oeve 
smrti spominje se tek 1663. godine, kada je jedan od mjesnih pogla-

125	 B. Desnica, 1922., 
str. 196.

126	 M. ari, 2005., str. 
66.

127	 T. Mayhew, 2006., 
str. 93.

128	 B. Desnica, 1950., 
str. 54. Usp. takoer: 
D. Roksandi, 2000., 
str. 340.

129	 T. Mayhew, 2006., 
str. 96. O sluaju 
Ilijine supruge 
Katarine nakon 
njegove pogibije v. 
T. Mayhew, 2006., 
str. 91.

130	 B. Desnica, 
1951., str. 53-54. 
Simptomatino 
je to se upravo 
uz Jankovu osobu 
tek po drugi put 
u sauvanim do-
kumentima javlja 
turski naziv serdar 
za zapovjednika 
krajine, kada je 25. 
oujka 1656. izabran 
na tu dunost (B. 
Desnica, 1950., str. 
74, 89). Usp. takoer 
R. Jeli, 1982.-1983., 
str. 112.

2. Krug F. Salghetti 
- Driolija, Stojan 
Jankovi, ulje na 

platnu, 102,8 x 79,4 
cm, 60-e godine XIX. 

st., Kula Stojana 
Jankovia (M. Savi, 

2006., kat. 31).
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vara Posedarja.131 To je uobiajeni cursus honorum, u kojem se sposob-
niji pojedinci po zaslugama postupno uzdiu na morlakoj hijerarhiji. 
Meutim, Stojanov curriculum, tada zacijelo jo nenasluen, razvit e 
ga u osobu mitskih razmjera.

Malo je, primjerice, poznato da je ep enidba Jankovi Stojana, kao 
izdanak oralne kulture kopnene Dalmacije u prijevodu Elise Voiarta,132 
inspirirao jednog Alphonsea de Lamartinea da 1838. godine spjeva 
svoj Pad anela (La Chute dun ange), omani metafiziki ep (samo 
drugi dio, Jocelyn, sastoji se od 10 000 stihova!) simbolike teme o 
palom anelu Cdronu koji je  protjeran iz raja zbog ljubavi prema 
smrtnici  osuen da se tijekom itave ljudske povijesti uvijek nanovo 
reinkarnira u novom identitetu sve dok postupnim prihvaanjem pat-
nje ne zaslui otkupljenje u ponovno pronaenoj ljubavi prema Bogu.

Stojanov spektakularni bijeg iz istanbulske tamnice, koji ve ulazi 
u domenu uda, pruio je obilnu grau narodnoj predaji; vrlo je de-
taljno opisan u Ropstvu Jankovi Stojana.133

Za svoje ratne zasluge i lojalnost Republici sv. Marka, Stojan 
Jankovi u leno je 1670. godine primio posjed srednje veliine u Islamu 
(Sl. 3), a iste je godine poaen naslovom Cavaliere di San Marco 
(Sl. 4). Ve idue godine imenovan je zapovjednikom Ostrovice, a po-
slije smrti kneza Jurja Posedarskog zamijenio je 1681. godine umrloga 
velikaa na mjestu elnika Morlaka, nasljedujui tako staru slubu 
svoga oca. Kako su u porau kotarska sela bila podijeljena na etiri 
grupe, Jankoviu je pripala ona gornjih sela (osam sela od Ljuba 

131	 B. Desnica, 1950., 
str. 115.

132	 N. Banaevi, 1954. 
Usp. takoer: K. 
Milutinovi, 1968., 
str. 12.

133	 Usp. B. Desnica, 
1922., passim i Ser-
dar Jankovi Stojan: 
srpski junak u 
narodnim pesmama, 
T. Jovanovi i Vuji, 
Beograd, 1929.

3. Povelja duda 
Alvisea II. Moceniga 

od 20. kolovoza 
1705. kojom se 

nasljednicima Stojana 
Jankovia potvruju 

posjedi u Islamu 
prema privilegiju 

generalnog providura 
Antonija Barbara od 

1670. godine (Arhivska 
zbirka Jankovia).

4. Povelja duda 
Domenica II. 

Contarinija od 8. 
oujka 1670. kojom 

se Stojanu Jankoviu 
dodjeljuje naslov 
Cavaliere di San 
Marco (Arhivska 
zbirka Jankovia).
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do Badnja, ukljuujui Starigrad). Poginuo je u Zenovom pohodu na 
Glamo, Livno i Duvno, 23. kolovoza 1687. godine, i ne vidjevi svoga 
lena u Islamu.

Sluaj nije nimalo usamljen u praksi Seicenta u Dalmaciji: u Konj-
skom, jednom od najstarijih poznatih sela Splitske zagore, poslije 
turskog osvojenja, 1530. godine podignuta je utvrda koja je trebala 
izolirati strateki vaan Klis prije nego to je i on pao sedam godina 
kasnije. Poslije je prela u posjed klikog dizdara Mahmut-age kao 
jezgra njegova imanja u Konjskom i ladanjsko boravite, da bi 1686. 
godine investiturom providura Pietra Valiera u posjed bio uveden Pe-
tar Tartaglia, zasluni Sopraintendente trogirskih i splitskih morlaka, 
starih i novih, koji je a proprie Spese oslobodio Konjsko. Iako nije 
sasvim jasno da li je osmanlijska fortifikacija stradala ve za vrijeme 
nereda nakon pada Klisa 1648. godine ili tek pri Tartaglijinoj opsadi, 
ono to je sigurno jest da je Petar Tartaglia dodatno utvrdio objekt, 
koji je potom proirio njegov sin Augustin.134

Exempli gratia: dvori u zaseoku Sinovii u rnovnici su kao jez-
gru imali kulu koja se nekada nalazila u vlasnitvu Ahmet-bega so-
linskog, da bi po svemu sudei vojnom zaslugom pripala Poljianinu 
Marku Sinoviu, kojega Filip Grabovac u Cvitu razgovora osobito 
odlikuje kao jednoga od junaka Kandijskog rata.135

Imanja ninske biskupske menze ula su, ini se, neizmijenjena, u 
sklop osmanlijskoga Islama nakon 1576. godine. Do 1670. godine nala-
zila su se nominalno u posjedu Jusuf-age Tunia, a kako su povrinom 
(oko 400 gonjala (1 gonjal = cca. 2400 m2)) priblino odgovarala Sam-
sonovom posjedu prilino je uvjerljiva iznesena pretpostavka o njiho-
voj prenamjeni u jedan spahiluk za vrijeme osmanlijske ere.136 Svaka-
ko im se barem neko vrijeme prije 1670. godine mee nisu mijenjale. 
Po svemu sudei je oko te 1670. godine  po povratku pod mletaki 
dominij  izvrena jedna reambulacija tih posjeda, iji koliko-toliko 
vjeran odraz nalazimo u podacima iz Stojanova privilegija:

Dajemo istom Vitezu Stojanu Mitroviu za njega, nasljednike, 
potomke i sljedbenike njegove trajno u ime Prevedre Republike do-
zvoljavamo kue u Islamu koje su bile u posjedu Jusufage Tunia 
Turina iz istog mjesta, i vie od 400 gonjala zemalja za oranje, pod 
vinogradima, livadama, neobraenih u predstavljenim granicama, to 
jest od sjevera Velika cesta, s juga Azija Greb, od istoka uma s jed-
nim orasom iza Kimera i od zapada voda zvana Batica.137

Meu citiranim toponimima oni koji ine sjevernu i zapadnu gra-
nicu posjeda namah su prepoznatljivi, dok katastar iz 1826. godine 
pokazuje visoku stalnost mea i na ostalim stranama svijeta; i dalje 
je davno definirani okvir biskupovoga posjeda ostalo u omjerima XIII. 
stoljea.138 Simetrija s gore ve utvrenom injenicom o nedjeljivosti 
posjeda u Uitelja Vasi, nakon to su mu jednom udarene granice u 
XIII. stoljeu, vie je nego oita. Moglo bi se spekulirati da je Sinan-

134	 Najiscrpnije: A. 
Tudor, 2007., str. 
263-265 i prilozi na 
str. 265-266. ire o 
problemu: Z. Demo-
ri Stanii, 1989., str. 
203-204.

135	 N. Bezi Boani, 
2007., str. 114.

136	 N. Jaki, 1984., 
str. 330-331. Pre-
ma proraunu K. 
Milutinovia, 1968., 
str. 12, Stojanu 
Jankoviu dodije-
ljeno je 1037.2 km2 

obradive zemlje(?). 
Prema M. Zaninovi-
Rumora, 1993., 
str. 125 metrika 
protuvrijednost 
zadarskog gonjaja u 
19. st. je 2365,0373 
m2 ili 2370 m2, to 
bi odgovaralo vene-
cijanskom passusu. 
Veliina zadarskog 
gonjaja u XIII. i XIV. 
stoljeu ne moe se 
pouzdano utvrditi 
jer se preraunavala 
prema komunalnoj 
mjeri zadarskog 
senja (passus) 
oznaenoj na nesta-
loj crkvi Sv. Petra na 
Trgu. Mogue je da 
je iznosio 2323 m2, 
a svakako se nalazio 
negdje u rasponu 
izmeu 2320 i 
2373 m2. U XVII. i 
XVIII., a vjerojatno 
i u XVI. stoljeu on 
pouzdano iznosi 
2369,5476 m2. Pro-
blem oteava posto-
janje hrvatskog ili 
slavenskog gonjaja, 
koji se javlja od 
druge polovice XIV. 
stoljea, a veliina 
mu nije poznata. 
Godine 1675. spo-
minje se kao podu-
daran zadarskom 
gonjaju.

137	 M. Savi, 2006., str. 
37 (prema prijepisu
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beg Beiragi do 1644. godine kao kapetan islamske kapetanije uivao 
upravo timar po granicama u koje je jo jednom uao, nerazvrgnut, 
stari Samsonov posjed, ovog puta kao jedinstven spahiluk. Ti petrifi-
cirani rubni markeri izraz su fascinantnog kontinuiteta, tim izuzet-
nijeg na krajitu koje je tijekom samo jednog, sedamnaestog stoljea 
doivjelo dva duga rata s ukupno etrdeset ratnih godina. Slinost tih 
procesa omoguuje nam da im nazremo jedinstvenu osnovu. Rije 
je o paralelnosti postupaka u oba sustava: i prijanji, osmanlijski, i 
novi, mletaki, organiziraju svoje varijante vojnokrajikog ureenja, 
posuujui jedni od drugih na vie razina i na vie naina. U kritinim 
trenucima, lojalnost istaknutih pojedinaca, i unutar serhada i unutar 
serdarije, na odreeni e se nain izuzeti iz regularne hijerarhije i 
osigurati podjeljivanjem ekskluzivnih privilegija. Rijeju, timar koji je 
Sinan-beg Beiragi kao kapetan-beg uivao do 1644. godine i inve-
stitura koju je Stojan Mitrovi-Jankovi kao morlaki poglavar uivao 
(barem nominalno) od 1670. godine, samo su sinonimi za istu pojavu. 
Da li je onda neobjanjivo to su obojica, na doslovno istom teritoriju, 
primili identinu esticu zemlje Rijeima . Radia (raspravljajui o 
Poljikom statutu i slinostima kaznenopravnih ustanova arhaina 
znaaja u svim periodima): To je samo dodatna potvrda kako se u 
relativno slinim okolnostima u vremenski ili prostorno udaljenim 
sredinama izmeu kojih je iskljuena bilo kakva mogunost komuni-
kacije mogu javiti istovrsne pravne koncepcije.139

Ovakvi fascinantni kontinuiteti u Dalmaciji su posvjedoeni ve 
od antike starine. Uobiajeniji su nego to bi se to na prvi pogled 
moglo pomisliti, pa ne bi bilo teko umnoiti ovakve primjere ako 
nam bude doputena i jedna ekstemporacija. Tako se ovdje kao pa-
radigma izdvaja samo otok Mljet (antika Meleda, insula Melitense), 
koji se oduvijek spominjao jedino itav u posjedu jednoga gospoda-
ra. Mikrourbana cjelina Polae na Mljetu nudila se kao jedina sigur-
na luka sa sidritem i zaklonom u zavjetrini na itavom potezu od 
Hvara pa sve do Dubrovnika. Svojim primamljivim poloajem ve 
je u doba ranog Carstva Mljet ubrojen u carski ili dravni dominij, 
da bi u punini V. stoljea uao (prema istraivanjima I. Fiskovia), 
neizmijenjen, u posjed tzv. dalmatinske dinastije polunezavisnih lo-
kalnih dinasta, namjesnik provincije Dalmacije (Marcelin, Julije Ne-
pot (posljednji legitimni zapadnorimski car, ubijen u Dioklecijanovoj 
palai 480. godine)). Vjerojatno je u to doba u Polaama podignut 
monumentalan sklop ladanjske palae koja, u susjedstvu dviju pro-
stranih ranokranskih crkava, arhitektonskim ustrojem, opom kon-
cepcijom te unutranjom dispozicijom i artikulacijom ulazi u sam 
vrh tadanje europske graditeljske produkcije, s jasno identificiranim 
ravenatskim stilemima. Tipian raskoni refugij nesigurnoga vreme-
na kasne antike, Polae su u istom stoljeu (486. godine) prele u 
investituru komesa Pieriusa, ovjeka od povjerenja germanskoga vla-
dara Italije Odoakra. Ovaj senator, comes domesticorum vir illustris 
et magnificus, primio je od svoga gospodara na ime duga rentu od 

	 u zbirci-knjizi obi-
teljskih dokumenata 
Stampa coo: frateli 
Dede Mitrovich, ti-
skanoj nakon 1766.).

138	 N. Jaki, 1984., str. 
331.

139	 . Radi, 2007., str. 
174. ire o problemu 
zemljinih posjeda 
u razdoblju osman-
lijske vlasti: K. Jurin 
Starevi, 2007., str. 
235.
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dvije stotine zlatnih dukata iz mljetskog posjeda. No, poput Stoja-
na Jankovia, Pierius nije dospio uivati plodove svoje investiture, 
poginuvi ve 488. godine. Bilo da se njegova visoka renta od 200 
dukata ubirala od zemljoradnje (na ipak slabo obradivu brdovitom 
otoku), od lukih pristojbi ili moda od naroite carine portorium, tre-
ba se u cijelosti sloiti s I. Fiskoviem u pretpostavci da su Istoni Goti 
pri kraju V. stoljea na otoku ve zatekli visok stupanj strukturirana i 
organizirana ivota, s ve utanaenim pritjecanjem prihoda formira-
nim oko monumentalnog sklopa. Pierius je, dakle, samo preuzeo neko 
starije vladarsko pravo s Mljeta, koje se u doprijanjem razdoblju 
ostvarivalo unutar patrimonija carske obitelji. Fiksan iznos od 200 
dukata ostvarivao se s Mljeta jo u drugoj polovici VI. stoljea, to do-
kazuje fragment jedne oporuke koju je 1805. godine objavio Gaetano 
Marini u svojim Papiri diplomatici.140 Paralele s Islamom Grkim teko 
da su mogle biti rjeitije. Kasnije je Mljet u svojoj cjelovitosti uao u 
posjed benediktinaca, dakle itav, bez obzira na polemike oko izdanih 
im darovnica. Novi vlasnici, bilo benediktinci ili, kako drugi pretpo-
stavljaju, zahumski knez Desa, nasljedovali su kasnoantiku gradi-
teljsku tradiciju otoka formom tribelona  trostrukoga lunog otvora 
dominantna srednjeg dijela  koji je, s predlocima u kasnoantikoj 
palai i oblinjoj ranokranskoj crkvi, sada primijenjen na crkvi sv. 
Marije. Kako se svetite zakriveno tribelonom direktno kosi sa zasa-
dama benediktinske liturgije, gotovo je sigurno da se prvotno radilo o 
privatnoj crkvi, naknadno darovanoj benediktincima.141 Ono to je ov-
dje signifikantno jest da su benediktinci primili u posjed itav otok, 
homogen posjed, to je po svemu sudei bio oduvijek, jo od antike. 
Tek je teko proniknuti u razdoblje koje je na otoku uslijedilo izmeu 
VI. stoljea i visoke romanike.

Meutim, na posjedima u Islamu koje je Stojan Jankovi dobio 
investiturom od 10. kolovoza 1670. godine uzaludno emo u zgradama 
Jusuf-age Tunia traiti kariku kontinuiteta izmeu srednjovjekov-
nog biskupskog boravita i suvremenih Dvora Jankovia. Eponimni 
Stojanovi dvori kakve danas poznajemo s ovim protagonistom dal-
matinske povijesti XVII. stoljea zapravo nemaju direktne veze (zato 
je neka vrst paradoksa to u oralnoj, epskoj tradiciji o Stojanu islam-
ska Kula zauzima istaknuto mjesto). Iz rasutih i rijetkih izvora dade 
se koliko-toliko rekonstruirati skelet zbivanja u XVII. stoljeu: 1647. 
godine turski katel je razoren (to se tada zbiva s Jakali kulom, i u 
kakvom je ona odnosu s katelom); 1671., za vrijeme sastanka Nanija 
i Mahmud-pae Islam je jo ruina, nakon ega se vraa pod osman-
lijsku jurisdikciju, da bi ga ovi ve 1684. godine napustili, ovog puta 
zauvijek; Stojan Jankovi pogiba 1687., a situacija oko Islama je sank-
cionirana tek krajem rata dvanaest godina kasnije. Vie indicija ned-
vosmisleno govori kako strukturalnu jezgru postojeeg sklopa Dvora 
treba traiti u zgradama koje je Todorin Dede Jankovi 1719. godine 
kupio od izvjesnog Radmilovia, nasljednika popa Laze Lazaria.142 

140	 O Mljetu usp. E. 
Dyggve, 1959.; I. 
Fiskovi, 1996.-1997.; 
M. Jurkovi, 2002.

141	 M. Jurkovi, 2002., 
str. 212, 215-216.

142	 Rije je o neobjav-
ljenom aktu jedne 
zadarske notarske 
kancelarije: M. Savi, 
2006., str. 38.
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Prema istraivanjima B. Desnice i M. Savia, barem dio tih kua bio 
je u posjedu zadarskih obitelji Santi i De Ponte, a registrira ih jo ka-
tastar iz 1709. godine. Nejasno je u kakvoj su funkcionalnoj ovisnosti 
one bile o zgradama popa Lazaria, no prema obiteljskim arhivskim 
spisima Todorin Dede objedinio je posjede otkupom i tih nekretnina 
od obitelji Santi i De Ponte.

Kua na kat s avlijom i ulazima i izlazima koju je kupio Todo-
rin nije, dakle, identina s kuama Jusuf-age Tunia. Time, meutim, 
ne otpada ranija identifikacija ladanjskog zdanja biskupa Samsona i 
njegovih nasljednika na istom mjestu, u neposrednoj blizini crkve sv. 
Jurja. Tek treba korigirati ubikaciju izvornog doma Stojana Jankovia: 
on se, prema jednom zapisu B. Desnice, nalazio uz lokalitet Mlina-
rove kue, danas ruevinu, naznaenu na jednom starom nacrtu kao 
casa del Kau. Gianco (kua kavaljera Janka).143 Negdje unutar te 
stratigrafije, u neposrednoj blizini, treba traiti i posjed age Tunia. 
Rije je vjerojatno o zdanju koje je po nekoj svojoj kvaliteti (udobno-
sti, monumentalnosti) odskakalo meu nastambama Sedd-i islama, 
ime je uoi 1670. godine postalo prikladnom rezidencijom zaslunoga 
mletakog ovjeka Stojana Jankovia. Drugi podatak, kojeg istie M. 
Savi, spominje poar to je sredinom XVIII. stoljea poharao kuu 
Mitrovia u Islamu.144 Ostaje nejasno odnosi li se ova vijest na prvot-
nu kuu Stojana Jankovia ili na sklop kojega je za svoju obitelj Todo-
rin Dede Jankovi postupno nabavljao tijekom 1719. godine. U prvom 
sluaju bi se time dodatno objasnilo preferiranje dananje Kule kao 
obiteljske rezidencije; no, po svemu sudei je proces okrupnjavanja i 
konsolidacije jankovievskih nekretnina zapoeo ve ranije, s jasnom 
namjerom naputanja prvog obiteljskog sjedita u korist novog, ek-
skluzivnijeg boravita.

Ovaj fenomen vjerojatno treba shvatiti i kao refleks novog statusa. 
Ali on je ujedno rezultat progresivnog fluktuiranja granic na podruju 
Islama i nakon Stojanove investiture 1670. godine: naime, Serenissima 
je nakon Kandijskog rata izgubila veinu svojih steevina u Dalmaciji, 
ukljuujui Islam, ime je darovnica Jankoviima faktino anulirana, 
u novoj politiko-teritorijalnoj realnosti ostala neprovedivom. Na taj 
je nain grubo dezavuirana teko steena nagrada za vjernost Repu-
blici, a posljedino se i smjetaj u kuama Jusuf-age Tunia pokazao 
kao provizorij (prema istraivanjima Tee Perini-Mayhew, sm Stojan 
nikad nije ni uveden u svoj posjed u Islamu!). Tek e se nakon Mo-
rejskog rata (Velikog turskog rata) 1699. godine Jankovii smjestiti na 
svojim zemljama, to e kulminirati izgradnjom obiteljskih dvora na 
novosteenim posjedima u stoljeima koja su dolazila.

Spomen popa Lazaria kao doprijanjeg vlasnika kua koje je za 
obiteljske dvore kupio Todorin Dede Jankovi otvara jo jedan vid 
problema. Lazari je kao sveenik obavljao pastoralnu slubu pored 
budue Kule Jankovia, u crkvi sv. ura (Jurja), najkasnije od 1698. 
godine (kada za interijer crkve u Mlecima kupuje etiri prijestolne 

143	 Zapis spominje M. 
Savi, 2006., str. 38-
39. Nije nam pozna-
to gdje su se nalazile 
te Mlinarove kue. 
Moda se misli na 
mlinove koji se nala-
ze ispod dananjeg 
umjetnog jezera na 
Baici, pod kojima 
je prolazila granica 
nakon Ciparskoga 
rata, a koji su moda 
postojali na tom 
poloaju ve u sred-
njem vijeku. Usp. 
J. Brtan, 2002., str. 
111. Uro Desnica 
obavjetava nas da 
lokalitet  prema 
njegovim saznanji-
ma  treba traiti 
negdje na samoj 
granici dvaju Islama.

144	 Prema: M. Savi, 
2006., str. 39. Osobi-
to je pak intrigantno 
najnovije zapaanje 
M. Sinobada, 2008., 
str. 173-174, do kojeg 
je doao analizom 
franciskanskog kata-
stra iz 1827. godine. 
Neto istonije od 
jugoistonog ugla 
dananjeg kom-
pleksa nalazila se 
1827. godine toreta 
(ili njeni temeljni 
ostaci) promjera 12 
m i povrine 117,56 
m2, takoer u posje-
du obitelji Mitrovi-
Jankovi. Nestala je 
u periodu do ream-
bulacije katastra 
1879. godine. Starost 
i funkcionalna veza 
torete s ostatkom 
kompleksa ostaju 
nam nepoznati, 
no mogue je da je 
rije o prvotnom 
fortifikacijskom 
objektu na posjedu 
Jankovia.
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ikone).145 Neto vie od dva desetljea kasnije, vidjeli smo, Todorin 
od Lazarievih nasljednika kupuje njegove nekadanje posjede. Go-
tovo se sigurno radilo o prostorima namijenjenima sveenikovom 
boravku u vrijeme dok je bio na crkvenoj funkciji u Sv. ura (tj. 
preinaenim nasljednicima nekadanjeg biskupskog objekta). Time 
se sasvim suzuje raspoloivi kronoloki raspon utemeljenja crkve na 
period izmeu 1698. (kada se prvi put spominje sveenik u Islamu, 
u liku L. Lazaria) i 1719. godine (kada se Lazarieve kue prodaju 
Todorinu Dede Jankoviu). Budui da sm Stojan Jankovi, koji 1698. 
godine vie nije bio meu ivima (poginuo je 1687. godine), nije ni-
kada uveden u darovani mu posjed u Islamu (v.g.), ulogu osnivaa i 
donatora crkve valja pripisati nekom od njegovih nasljednika nakon 
Morejskoga rata. Dodue, postoji blaga mogunost da je do nekakve 
forme organizacije vjerskog ivota ovdje dolo oko 1670. godine, kada 
je teritorij privilegijem providura Valiera preao u ruke Mitrovi. No, 
kako on nije sve do 1699. godine bio realiziran, malo je vjerojatno da 
se prije mirovnog ugovora, jo za trajanja ratnog stanja  u mutnom 
vremenu  krenulo u strukturiranje crkvene organizacije. Takve akci-
je openito slijede u razdobljima konsolidacije i istih rauna, a ne 
tijekom predaha izmeu dvaju primirja, kada bi itav proces graenja 
i opremanja crkve te dovoenja sveenika i administrativnog orga-
niziranja vjerske ingerencije nad pojedinim podrujem  a bez iz-
vjesne budunosti  doista odlazio ultra crepidam. tovie, u onako 
ranom vremenu za izgradnju elegantnog i arhitektonski relativno 
kompleksnog zdanja ne samo da nije bilo materijalnih mogunosti i 
povoda, ve  u malom Islamu  ni prave potrebe. Uporite ovakvom 
rasuivanju kao da se nalazi u obiteljskoj predaji Desnic koja upra-
vo generaciji Ilije Jankovia pripisuje transformaciju u obiteljsku 
kapelu-mauzolej crkve smjetene na postojeem starom seoskom 
groblju. Ilija je dao podii crkvu u Kaiu.146 Prozor za osnivanje cr-
kve samo je teoretski, dakle, bio ostvariv izmeu kolovoza 1670. i 
listopada 1672. godine i nakon osmanlijskog povlaenja s tog prosto-
ra 1684. godine, poetkom Morejskog rata. Zacijelo bi i legislativne 
nejasnoe u takvoj situaciji imale nemalu ulogu: kanunski propisi su 
unutar Osmanlijskog carstva zabranjivali podizanje nevjernikih 
sakralnih zdanja ex novo; izvrnom odlukom dravne vlasti ono se 
pokualo modificirati iznimno u sluaju Vlaha, koje je proteirala 
sredinja uprava. Time bi se stare, katolike ili pravoslavne, vjerske 
zgrade (odn. ostaci kultnog mjesta) ouvale od propadanja njihovim 
stavljanjem u novu-staru funkciju  obnovljenih bogomolja vlakog 
puanstva.147 U tom kljuu moemo itati i kasniji ivot crkve Sv. 
ura. Istovremeno valja imati na umu kako je domus episcopi iz 
XIII. stoljea nuno bio opskrbljen molitvenim prostorom, kojega se 
 s osobitim obzirom na romanike stileme i viestoljetnu stratigra-
fiju prostora oko crkve (v.g.)  s velikom vjerojatnou moe identi-
ficirati u sauvanoj kapeli Sv. ura. Stoga se treba u cijelosti sloiti 

145	 B. Desnica, 1951., 
str. 346. Lazar 
Lazari (Lazarievi) 
poznat je inae kao 
istaknuti protago-
nist osmanlijsko-
mletakih ratova na 
granici, u kojima je 
na mletakoj strani 
zadobio tjelesne 
ozljede koje su ga 
uinile bogaljem. 
Kao kompenzacija 
za njegovu vjernost 
i tjelesnu diskvali-
fikaciju, dukalom 
Silvestra Valiera od 
18. svibnja 1698. go-
dine dodijeljena mu 
je plaa u sklopu 
konjanike ete. Bio 
je u ivotu jo 1702. 
godine, kada pod 
igumanom Mojsijem 
inicira obnovu jed-
nog dijela manastira 
Krka. Ona je kome-
morirana natpisom 
nad ulazom u 
manastir. Usp. B. 
Desnica, 1951., str. 
345; D. Beri, 1962., 
str. 166.

146	 Prema usmenom 
priopenju dr. Uroa 
Desnice.

147	 M. ari, 2005., str. 
144. Usp. takoer 
B. Desnica, 1951., 
str. 295; S. Bai, 
1993., str. 505. ire o 
problemu: D. Gaunt, 
2007., str. 40.
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s, uglavnom usamljenim, miljenjem B. ljivi-imi prema kojem je 
Stojan Jankovi u Islamu Grkom obnovio ve postojeu crkvu.148

Ako bismo, pak, osnutak pravoslavne parohije u Islamu Grkom 
htjeli vidjeti negdje u razdoblju mnogo prije svretka Kandijskog 
ili Morejskog rata, u vremenu konsolidacije osmanlijske vlasti na 
podruju Kotara upravo nakon Ciparskog rata, kao historijski refleks 
obnove Peke patrijarije 1557. godine (do poetka XVII. stoljea po-
dignuti su manastiri u Krki, Krupi, parohija u Benkovcu, ...), susreli 
bismo se s neto tekoa. Jedna od njih je svakako ta to su, kako 
je ve istaknuto, kanuni barem od poetka XVI. stoljea branili iz-
gradnju novih sakralnih zdanja, osim u vlakom sluaju, i to jedi-
no na mjestima katolikih crkava koje su izile iz kulta.149 Stoga je 
naelno vjerojatnije da je proces tako i tekao, da je pri kraju XVI. 
stoljea u Islamu na mjestu naputene kapele ninskog biskupa iz XIII. 
stoljea (vjerojatno s kultnim kontinuitetom iz ranokranskog raz-
doblja) utemeljena pravoslavna crkvena jedinica koja je onda neko 
vrijeme trajala. Nju je u posljednjoj etvrtini XVII. stoljea uza se 
simboliki povezala obitelj kotarskih serdara Mitrovia-Jankovia u 
osobi Stojana Jankovia, uivatelja najprestinije mletake investitu-
re na ovim prostorima. Smirivanjem prilika po svretku Morejskoga 
rata otvorili su se uvjeti osuvremenjivanju i planskom organiziranju 
lokalnoga crkvenog ivota. Od tog vremena traje neprekinuti niz 
mjesnih sveenika, a crkva se u XVIII. stoljeu obogauje novim ar-
hitektonskim formama i unutarnjom opremom. Kontinuitet tovanja 
sv. Jurja u crkvi dokazan je za srednjovjekovno razdoblje, a po kon-
verziji zdanja za pravoslavni obred preuzet je  ovog puta kao sveti 
ura  zajedno sa graevinom. esto se, naime, istoni i zapadni 
sveci u kolektivnoj svijesti doivljavaju kao binarne opozicije, dok je 
u stvarnosti rije o relativno benignom preferiranju pojedinog vida 
sveeva karaktera. U sluaju sv. Jurja, obje su crkve posjedovale 
snanu tradiciju usmjerenu ka ratnikom karakteru ovoga sveca, u 
plodnim (ali i ratnikim) Ravnim kotarima zacijelo jo pojaanu njime 
kao kranskom prefiguracijom drevnih boanstava plodnosti. Nee 
biti sluajno to je upravo Pisan od svetoga Jurja (Slobodan P. Novak 
duhovito ju krsti hrvatskim Beowulfom) najstarija sauvana nara-
tivna tvorba u hrvatskoj knjievnosti, zapisana u glagoljskoj Parikoj 
pjesmarici iz oko 1300. godine.150 To je uobiajeni srednjovjekovni 
topos: sveti zatitnik ratnikih atributa pretvara se u viteza, bliska 
srednjovjekovnom poimanju. Treba li navoditi Jurjevu ulogu kao Ze-
lenog Jurja, boga vegetacije i mitskog zatonika Dobra, u slavenskim 
mitologemima Aproprijacija u XVII. stoljeu mora da je bila izuzet-
no primjerena trenutku, kada je jedan militaristiki svetac prihvaen 
kao zatitnik moda i najratnikijeg roda na mletakoj strani.

Drimo, dakle, i uz sve ograde, da topos crkve Sv. Jurja uz Kulu 
Jankovia, viekratno pregraivani sakralni objekt i kult u njemu 
kontinuiraju od ranokranskog razdoblja, kako je to (generalno za 
kontinentalnu Dalmaciju) saeto u egzemplarnoj studiji B. olovia:

148	 B. ljivi imi, 
1959., str. 340.

149	 M. ari, 2005., str. 
144.

150	 S. P. Novak, 2004., 
str. 21-22.
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Po pitanju najranijih parohijskih crkava, relativno lako je doka-
ziva injenica da su se prilikom pozicioniranja na ovim teritorijima, 
barem u prvo vrijeme, pravoslavni morali posluiti katolikim bogo-
moljama. Odnosi se to na dobar broj crkava romaniko-gotikih obli-
ka u zaleu, preko kojih se, pored ostalog, dade ustanoviti pravilnost 
nasljedovanja titulara, koji ponekad seu i do ranokranskih slojeva 
objekta. Kako suvremeni izvori ne daju nagovjetaja bilo kakvih kon-
fesionalnih sukoba, moe se zakljuiti da je na djelu ipak bio odnos 
kontinuiteta u osnovi kranskih bogomolja.151

Konfesionalnost je tih godina prilino fluidna kategorija, to pot-
krepljuju brojni primjeri dvojake lojalnosti. Ako bi se pozivanje Ilije 
Jankovia na papinski blagoslov Inocenta XI. tijekom narodnog zbo-
ra 1683. godine152 i moglo racionalizirati motivom da ravnomjernije 
utjee na sve slojeve naroda kojeg je pozivao na protuturski usta-
nak, dakle tenjom ka monolitnou, zbijanjem redova uoi presudne 
kolektivne akcije, tee je objasniti motive njegova glasovitog brata 
Stojana. On je, iako sm pravoslavne vjeroispovijesti, oba svoja bra-
ka sklopio prema obiaju svete majke crkve katolike i odredbama 
Svetog tridentskog sabora, to je tim frapantnije to mu je prva su-
pruga (Vuka Morlacca) takoer bila pravoslavne vjere, a tek druga 
(Grkinja Antonia Rezzi) katolkinja.153 Jedan od Stojanovih sinova iz 
prvoga braka, Konstantin, preminuo je 1692. godine okrijepljen otaj-
stvima katolike crkve.154 Stojanova majka, supruga Janka Mitrovia, 
preminula je iste godine kada je izgubila sina, 1687., takoer uz 
katolike obrede, kao i njezini sinovi, Zavia i sm Stojan.155 Svo troje 
su, ipak, bili shizmatici. Dapae, Zavia (od 1696. i sm Cavaliere 
di San Marco (Sl. 5)) je uza se kao osobnog kapelana imao don Matu 
Ugarkovia, koji je za nj u Rimu  na Zaviino traenje  izmolio pa-
pinski blagoslov.156 Nedavno objavljen Descriptio Villarum et Anima-
rum tam Catholicorum quam Scismaticorum Diaecesis Nonensis iz 
1692. godine biljei u Islamu Latinskom (Islam) 23 katolika naspram 

151	 B. olovi, 2007., str. 
336-337.

152	 B. Desnica, 1950., 
str. 293. Vie o pro-
blemu nadrastanja 
konfesionalnih 
razlika u vlakim 
drutvima: M. ari, 
2007a, str. 185-186.

153	 Iscrpnije: B. Desni-
ca, 1950., str. 103, 
164, 166, 187-188. O 
suprotnom  mnogo 
eem  sluaju, 
kada je ratnik za 
sobom ostavljao 
udovicu, kao i o 
implikacijama 
takve promjene 
drutvenog statusa, 
usp. T. Mayhew, 
2006., str. 91. Pre-
ma nepotvrenoj 
legendi, Stojan 
Jankovi usmrtio 
je prvu suprugu u 
nastupu ljubomore, 
rasporivi joj maem 
trbuh (T. Mayhew, 
2006., str. 97).

154	 B. Desnica, 1951., 
str. 178.

155	 B. Desnica, 1950., 
str. 278, 372-373.

156	 J. Brtan, 2002., str. 
126.

5. Povelja duda 
Silvestra Valiera od 

27. lipnja 1696. kojom 
se Zavii Mitroviu 
Jankoviu dodjeljuje 
naslov Cavaliere di 

San Marco (Arhivska 
zbirka Jankovia).
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87 pravoslavnih itelja, dok za Islam Grki (pod upisom Stosia (!)) 
nije registriran nijedan stanovnik katolike vjeroispovijesti  svaka od 
71 osobe pripadala je istonom obredu.157 Za usporedbu, u susjednom 
Kaiu su takoer svi stanovnici (112) ispovijedali pravoslavnu vjeru. 
Odgovor na pitanje koliko su izrazi ortodoksije kotarskih starjeina 
iz XVII. stoljea bili odraz njihovih stvarnih intimnih preferencija, a 
koliko kondicija vremena u kojem su ivjeli (i prilagoavanja njemu), 
za sada nam izmie, no injenica jest da e se i u godinama koje su 
slijedile ove opreke ocrtavati jo reljefnije. Tek e 1755.158 (ili, prema 
novim istraivanjima, 1709.159) godine doi i do formalnog razdvajanja 
mjesta na katoliki i pravoslavni dio, s eponimnim zaselcima. Konfe-
sionalnost u Kotarima bismo mogli nazvati fleksibilnom, reverzibil-
nom, ako ne i oportunom. Zacijelo je bila u slubi otvaranja ka vanj-
skom svijetu, kao uostalom i brak ostvaren izvan vlastite drutvene 
zajednice.160

De Grassijev nam rukopis, meutim, otkriva jo jednu crkvu sv. 
Jurja  sada ve treu!  koja se spominje u drutvu velikoga hrastovog 
stabla (unum arborem illicis quod est ante ecclesiam (aliam) sancti 
Georgii ubi est una magna Arbor illicis). Kao markantnu topografsku 
oznaku nemogue ga je zamisliti kao to drugo nego uveni Zeleni 
hrast,161 jedinstven krianac plutnjaka i cera, zimzelene kronje, koji 
i danas raste u Islamu Latinskom. Kao nenadmaan biljeg u prostoru 
ee se navodi kao orijentacijski reper u srednjovjekovnim i kasni-
jim dokumentima (tada kao Babin dub, Guercia vecchia u mletakoj 
grafiji). Za sada nije bilo mogue utvrditi poloaj ostataka ove, tree 
crkve Sv. Jurja u Islamu.162

157	 M. Slukan Alti, 
2007., str. 295-296.

158	 C. F. Bianchi, 1879., 
str. 310.

159	 R. Jeli, 1988. Prema 
katastarskim za-
pisima, selo se ve 
1709. godine dijeli 
na Islam Latinski i 
Islam Grki.

160	 Usp. M. ari, 2005., 
str. 137.

161	 Ovaj magna Ar-
bor illicis je kao 
postojei Zeleni 
hrast prvi prepo-
znao N. Jaki, 1985.

162	 U prvoj inaici 
rukopisa iznio sam 
pretpostavku da 
toponim Stoija 
odn. oronim Stoina 
glava oznaava 
relikt organiziranog 
tovanja zadarske 
zatitnice sv. Ana-
stazije u sklopu 
nekog danas iezlog 
kultnog objekta. 
Meutim, prof. dr. 
Nikola Jaki ljuba-
zno mi je ustupio 
jedanaest ispisa iz 
akata pohranjenih u 
Dravnom arhivu u 
Zadru nastalih u vre-
menu izmeu 1376. i 
1519. godine, iz kojih 
se vidi da na tom 
prostoru nikakvoj 
srednjovjekovnoj cr-
kvi nema traga te da 
je po svemu sudei 
rije o utvrdi koja je 
u srednjovjekovnom 
selu Dvin osigu-
ravala tamonje 
posjede zadarske 
nadbiskupije (to je 
posljedino iznjedri-
lo i toponim Stoija). 
Usp. takoer N. 
Jaki, 2000a., str. 9.
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IV.
Ono to danas nazivamo Kulom Jankovia jedinstven je sklop gos-

podarskih, fortifikacijskih i rezidencijalnih objekata protegnutih na 
povrini od 4500 m2 (Sl. 6-7).163 Nalazi se na breuljku zapadno od 
stare, sada ve proverbijalne ceste Via Magna cesta vocata tendens 
per Lucam koja ga tangencijalno dotie, juno od Islama Grkog. itav 
kompleks je po rubovima markiran visokim kamenim zidovima, koji 
ga ocrtavaju kao nepravilan pravokutnik (80 x 60 m). To ga, ipak, 
ne ograniava, budui da obronci niskoga brijega na kome se nalazi, 
proarani grozdovima viestoljetnih stabala, ine njegov integralni dio, 
postupno ga i slikovito uklapajui u okolni raviarski krajolik, eponim 
cijele regije. Punkt na kojem se nalaze Dvori svojom izdvojenou na 
prirodnom geolokom pijedestalu, podcrtanom okolnim umarcima 
na sjevernoj, junoj i zapadnoj strani (koji, ve samom svojom 
izdvojenou od pozadine, daju cjelini notu priguenog dostojanstva), 
dominira pejzaem, imponirajui ve izdaleka oku posjetitelja.

163	 Opis stanja i razvoja 
Dvora temelji se na: 
K. Milutinovi, 1968., 
P. Vei, 1985., M. 
Savi, 2003., str. 23-
38; 2006., str. 39-43 
i uvidu u arhivsku 
zbirku dr. Uroa 
Desnice (dokumenti, 
fotografije, filmski 
zapisi).

6. Shematski tlocrt 
kompleksa Kule 

Jankovia (U. 
Desnica).

7. Islam Grki, Kula 
Stojana Jankovia, 

stanje nakon obnove 
(foto: U. Desnica).
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Dokumentacija o sklopu Dvora Jankovia uglavnom je novijega da-
tuma, a i ona manjkava i nedostatna. Uz katastarske snimke od 1826. 
godine nadalje (Sl. 8), jedina podloga su skicozni arhitektonski snimci 
iz 1931. godine (M 1:200) i parcijalni nacrti nastali prilikom preinaka i 
dogradnji 1963. godine (M 1:50, 1:100).164 Tek su u razdoblju 1988.-1991. 
izraeni fotogrametrijski snimci cijele spomenike jedinice (Zavod za 
zatitu spomenika kulture, Zadar). Najnovija dokumentacija potjee 
iz zahvata provedenih na Dvorima poetkom ovog desetljea.165

itav posjed je, rijeju, nepravilan pravokutnik (uih strana na 
sjeverozapadu i jugoistoku) koji svojim jugoistonim uglom dodiru-
je cestu prema Kaiu i Smiliu. To je areal kojeg definira ogradni 
zid. Unutar njega itavu jugozapadnu treinu zauzima gospodarsko-
rezidencijalno-fortifikacijska jezgra. Ona je oblikovana kao trokril-
na graevina ugaonim istakom poput aneksa u svom jugoistonom 
uglu. Krila tog cijelog jugozapadnog segmenta unutar sebe zatvaraju 
unutranje dvorite, koje je kasnijim podizanjem gospodarskih zgra-
da uz cijeli sjeveroistoni rub posjeda gotovo posve zatvoreno, s tek 
malenim prolazom izmeu veeg i manjeg dvorita. Najstariji dio ras-
poznaje se u Staroj kui u sredini jugoistonoga krila jezgre. Aneks 
kojeg smo spomenuli (Kula) oblikovan je kao vieetani toranj (Sl. 9), 
nadvisujui itav sklop kao vertikalna dominanta. Svo je zie obliko-
vano grubo klesanim kamenim blokovima, nepravilno slaganima uz 
obilnu upotrebu vezivne buke. Krovovi na dvije vode pokriveni su 
ravnim ili polukrunim crjepovima. Okviri vrata i prozora nainjeni su 
od klesanih, uglavnom monolitnih, nasuprotno postavljenih kamenih 
greda.

164	 Prema P. Vei, 1985., 
str. 449 i uvidu u 
arhivsku dokumen-
taciju dr. Uroa 
Desnice (kojemu 
i ovom prilikom 
zahvaljujemo), te u 
katastarsku zbirku 
Dravnog arhiva u 
Splitu (DAS, Arhiv 
mapa za Dalmaci-
ju, Soba 1, ormar 
srednji br. 8, kutija 
br. 202). Dio grae 
pohranjen je u 
Zavodu za zatitu 
spomenika u Zadru, 
a neki originali i 
preslici nalaze se u 
posjedu dr. Uroa 
Desnice i dr. Natae 
Desnica erjavi.

165	 Ilustracije radi, 
donosimo tehniki 
opis sklopa iz 1989. 
godine tadanjeg 
Zavoda za zatitu 
spomenika kulture-
Zadar (Zbirka elabo-
rata zatitnih rado-
va, inv. br. 2249, str. 
2-5): Kula Jankovia 
je sklop stambenih 
i gospodarskih 
zgrada rasporeenih 
u prostoru veliine 
oko 4500 m2 sa 
kompleksom obje-
kata veliine 750 
m2. Sklop u tlocrtu 
zatvara esticu 
gotovo pravokutnog 
oblika

8. Katastarski preslik 
tlocrta kompleksa 

Kule Jankovia.
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Kule shvaene u tom smislu ipak su  ne samo u arhitekton-
skom pogledu  kvalitativno nova pojava, strukturalno drugaija 
u odnosu na utvrde srednjovjekovnog razdoblja. Ono to je tu du-
binski novo jest i fenomen njihova dugog trajanja u kolektivnoj 
svijesti. Kao objekt nisu se iscrpljivale utilitarnim aspektom, ve su 
kroz epsku poeziju trajale u svijesti ljudi kao fiksne toke neodvojive 
od odgovarajuih dogaaja to su se u njima ili blizu njih odigrali i 
pojedinaca koji su ih nastanjivali, to veoma lijepo definira N. Bezi 
Boani:

Izmeu rijeka Zrmanje na sjeveru i Neretve na jugu niknuo (je) 
itav niz manjih ili veih kula i utvrda kojima se nastojalo odoljeti 
turskim napadima i obraniti naselja. (...) Za te su kule vezani i juna-
ci, opjevani u narodnim pjesmama, ali i u umjetnikoj poeziji toga 
vremena. Uz sauvana pisana vrela ti stihovi nadopunjuju i otkrivaju 
poneki manje poznat ili tur slubeni zapis. Oni zapravo, iako katkad 
pretjeruju, stvaraju odreeni ugoaj i oslikavaju na poseban nain 
sredinu u kojoj su ti junaci djelovali ili kue u kojima su prebivali, no 
sve je to na granici izmeu legende i stvarnosti.166

 	 ograenu visokim 
kamenim zidom. 
Kompleks je lociran 
u Islamu Grkom. 
Oito je da jedan 
takav u konstruktiv-
nom smislu hetero-
geni objekt, i takvih 
dimenzija, ne moe 
djelovati zajedno 
kao jedinstvena kon-
struktivna cjelina pa 
ga dijelimo u est 
dijelova (dilatacija). 
Fizike dilatacije 
izmeu tih cjelina 
nema na fasada-
ma, pa ih niti ne 
predviamo jer bi to 
naruilo spomenika 
obiljeja objekta. 
Ako doe do jaeg 
potresa takve dilata-
cije e nastati puko-
tinama na vertikali 
prozora i vratiju na 
granicama cjelina. 
Mjerama pojaanja 
namjeravamo osigu-
rati stabilitet objek-
ta dozvoljavajui da 
pri maksimalnom 
potresu doe do 
manjih oteenja. 
Dilatacije stropova 
izmeu pojedinih 
cjelina (dilatacija) 
ine drvene stropne 
konstrukcije, pa su 
na tim mjestima 
mogua manja 
oteenja kod pojave 
maksimalnih po-
tresa. (...) Autor je 
Snjeana Cigler, dipl. 
ing. gra.

166	 N. Bezi Boani, 
2007., str. 111. Usp. 
takoer str. 116. 
ire o problemu: D. 
Duki, 2003.

9. Ulaz u centralni dio 
Kule Jankovia prije 

ratnih razaranja (foto: 
U. Desnica).
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Tako u suvremenoj situaciji posvemanjeg zatiranja itavog su-
stava kul prolaskom vremena, ostvarenja kao to su Cvit razgovora 
zlosretnog fra Filipa Grabovca ili Kaieva pjesmarica funkcioniraju 
poput (dodue pristrana) povijesnog izvora, s mogunou virtualne 
rekonstrukcije ogromnog broja tih fortifikacijskih graevina dalma-
tinskoga priobalja i zalea u XVII. i XVIII. stoljeu. Slikovito bi se 
moglo rei da su one od arhitektonske pozadine povijesnih dogaaja 
prerasle u misaonu pozadinu kljunih trenutaka povijesnog razvitka 
oko kojih se identifikacijama, na razliite naine, plete svijest poje-
dinca ranoga novog vijeka.

Ope tipoloke arhitektonske osobine (jer o stilemima se moe 
samo uvjetno govoriti) one dijele s istovrsnim graevinama Bo-
sne i Hercegovine.167 To su vieetane graevine bazinog oblika 
etvrtaste, zbijene mase, esto centralnoga tlocrta u obliku pravoga 
kvadrata, graene od kamena. Suteren je redovito oblikovan kao 
nadsvoeni podrum koji je znao sluiti i kao zatvor (Tamnica, 
mogua stvarna etimologija naziva za prostoriju u Kuli Jankovia), 
dok se na katovima stanovalo i obavljalo svakodnevne kuanske 
poslove. S obzirom na radikalnu rekonstrukciju zakljunoga dijela 
kule Dvora Jankovia, ne moe se sa sigurnou utvrditi da li je 
posjedovala i druge uobiajene elemente za ovaj tip strukture  se-
dreni svod na najvioj kamenoj etai (emer), te drvenu, nerijetko 
konzolno isturenu konstrukciju na samome vrhu kule, tmu. Ho-
rizontalna pak graevina uz bok kule derivat je stambene zgrade u 
bosanskohercegovakoj tradicijskoj arhitekturi poznate kao odak 
ili konak, graene radi vee udobnosti stanovanja ponekad ve u 
prvoj generaciji nasljednika utemeljitelja kule. Kao otvorima i profi-
lima razvedena horizontalna protutea vertikali kamene kule itav 
slikoviti kompleks ostvarivao je profinjenu dinamiku ravnoteu.

itavim junim tj. jugoistonim dijelom prospekta niu se, da-
kle, od jugozapada ka sjeveroistoku: Tamnica s Kuinom, Kula 
(rizalitno istaknute u odnosu na ostatak), Stara kua (s glavnim 
ulazom u stari dio kompleksa) i Kotarina (Sl.9a). Teren se na ovom 
potezu blago uzdie ka sjeveroistoku, tako da Tamnica, koja je 
djelomino ukopana u zemlju, razinom svog svoda odgovara razini 
poploenja Kotarine (Sl.9a).

Raspoznavanje arhitektonskih ostataka doma ninskih biskupa u 
sklopu Kule Jankovia danas je onemogueno neprestanim taloenjem 

167	 A. Bejti, 1952.-1953., 
str. 280, 282; H. 
Kreevljakovi, 1954., 
str. 71; S. Bali, 1994., 
str. 60, 170. Usp. 
takoer N. Bezi 
Boani, 1970.

9a. Razvijeni 
prospekt centralnog 

dijela kompleksa 
Kule Jankovia u 

smjeru jugozapad-
sjeveroistok, 

od "Tamnice" s 
"Kuinom" do 

"Kotarine" (M. Savi, 
2006., str. 48).
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graditeljskih slojeva na istom mjestu; neometanomu pulsiranju ivota 
potrebovalo je konstantno preinaavanje objekata na tom prostoru, 
koji su sakrili, pregradili ili adaptirali stara zia na koja su se na-
slonili. Budui da nisu provoena arheoloka istraivanja, moemo 
samo nagaati kako je biskupski sklop mogao izgledati. Moemo ga 
zamisliti kao zgradu ili kompaktniji skup zgrada s monumentalnim 
naglascima, koji je, odudarajui od ostalih nastamba, imponirao u 
krajoliku. Kako se radilo zapravo o ekonomiji na veleposjedu, nije 
vjerojatno da je posjedovao neke izrazitije stilske karakteristike o koje 
bismo se u analizi mogli uprijeti. Oekivala bi se romanika ili gotika 
obiljeja.168 Ipak, u kontekstu u kojem je nastao nemogue ga je zami-
sliti bez popratne kapele, sauvane u dananjoj crkvi sv. Jurja, moda 
biskupova oratorija za privatnu pobonost. Rijeju, bio je to ladanjski 
sklop, domus  neto manje od palae, a ipak vie od obine kue.

Pretpostavlja se da je najstariji dio same stare jezgre dvokat-
na zgrada ija su oba prostora natkrivena zaobljenim plohama 
bavastog svoda. Njen suterenski dio, Tamnica, djelomino uko-
pan u tlo, koristio se kao podrumska prostorija, a gornji kat, Stara 
kuina, kao kuhinja (Sl. 10a-c). Na jugozapadnoj strani te prvobitne 
jezgre  koja itava pod nazivom Kula objedinjuje Tamnicu, Staru 

168	 Putokaz u tom 
smjeru, ma koliko 
manjkav, otvaraju 
rijei M. Savia kako 
je najstariji dio Dvo-
ra zidan na dugo 
ponavljanim tradi-
cijama romanikog 
stila u XVII vijeku. 
Usp. M. Savi, 2006., 
str. 41. Najnovijim 
zahvatima obnove, u 
koje smo imali uvid 
tijekom odravanja 
redovite Ljetne 
kole u Kuli Stojana 
Jankovia 2009. 
godine, razotkriveno 
je tkivo Stare kue 
te je na vidjelo iziao 
u pravom smislu 
rijei palimpsest 
arhitektonskih 
slojeva graevine, 
do tada prekri-
ven viestrukim 
slojevima buke i 
recentnih materi-
jala. Stara je jezgra 
oigledno tijekom 
duge povijesti pre-
trpjela viekratne 
pregradnje, koje se 
oituju u upotrije-
bljenim materijali-
ma, tehnici i struk-
turi gradnje. Raskri-
veni zidni platevi 
nisu jo uvijek 
podvrgnuti analizi, 
niti ima izgleda da 
e njihovo sustavno 
istraivanje  koje 
e bez sumnje biti 
dugotrajno i detalj-
no  biti mogue 
provesti u skoranje 
vrijeme. U tom se 
smislu, naravno, 
moramo ograditi 
od konanosti 
zakljuaka koji se 
ovdje iznose.

10 a-c. Stara Kuina 
prije i nakon ratnih 
razaranja (foto: U. 

Desnica).
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kuinu i Kulu proprie dicta  nalazi se najreprezentativnija pro-
storija dvorca, Sala (Sl. 11), smjetena nasuprot Stare kue, a uz 
Kulu sa Starom kuinom i Tamnicom. Djelomino ini nadgradnju 
Tamnice, tonije njene prednje prostorije nazvane Ispred tamnice, 
konstruirane od etri iroka luka. Sa Starom kuom Salu povezuje 
predprostor nazvan Ispred Sale. Straa i Ispred sale tako ine 
komunikacijsko vorite cijele strukture Dvora Jankovia, potonja 
na gornjoj etai, a prva na obje razine. Spomenutoj polifunkcional-

noj graevini kompozitnog karaktera pod nazivom Sala pridodan 
je u zapadnom njenom produetku tijekom XVIII. stoljea objekt 
ije prizemlje zauzima velika konoba: nju sa prostorijom Ispred 
tamnice povezuje meuprostor konstruiran od tri luka, jednim dije-
lom prostorno otvorena prema Maloj avliji. Masivni, dostojanstveni 
polukruni lukovi ostvaruju fino iznijansirano proimanje graevine 
i slobodnog vanjskog prostora. Time se ova intervencija raskriva kao 
prva u nizu sistematskih preinaka dvor u udobnije i estetski do-
padljivije obitavalite. Izgradnjom dvoetanog juno-jugozapadnog 
krila, zapadno od Sale u XVIII. stoljeu zapoeto je formiranje 
Male avlije, a dvorac zakoraio u transformaciju od jednokrilne u 
dvokrilnu strukturu. I ostatak tog jugozapadnog krila Male avlije 
ponavljao je temeljni princip itava sklopa: supstrukcije s utilitarnom, 
gospodarskom namjenom, s boravinim prostorijama na katu. Jugo-
zapadno je krilo u obliku slova L obgrlilo Malu avliju, stvorivi tako 
junu stopu sjeverozapadnog krila avlije. U tom dijelu, uvijek u prize-
mlju, smjetena je jo jedna kuhinja. itav taj segment L-tlocrta, iako 
osamnaestostoljetni, nazvan je Novim stanom, budui da je tijekom 
XIX. stoljea njegov gornji, rezidencijalni dio bio podvrgnut opsenim 
pregradnjama. One su, po svemu sudei, ponitile dobar dio njegova 

11. Sala (foto: U. 
Desnica).
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izvornog karaktera. Iz prizemlja Novog stana prema zapadu postoji 
prolaz ka vrelu Klokotua.

Godine 1854., u periodu Ilije Dede Jankovia, ulazni dio Stare 
kue oplemenjen je kamenim pseudorustinim portalom te re-
ljefnim grbom Jankovia (Sl. 12), smjetenim na gredu nadvratnika 
(sve do 1990-ih godina ispred glavnog ulaza u stari dio kompleksa 
nalazila se odrina postavljena na nekoliko koloneta, pod kojom su, 
uz kulu, smjeteni duguljasti kameni stol i jednake klupe). Istovre-
meno su izvedene neke preinake na gornjoj etai junog krila. Neto 
kasnije konstruiran je visoki ogradni zid oko Velike avlije, s repre-
zentativnim glavnim ulazom prema cesti, u osi Stare kue. Glavni 
ulaz oblikovan je kao iroki, luno zakljueni prolaz, nainjen od fino 
obraenih klesanaca; ostatak zida konstruiran je nepravilnim prikle-
sanim lomljencima uronjenima u buku. Sjeveroistoni rub Velike 
avlije zatvoren je, umjesto zidom, gospodarskim zgradama, danas 
djelomice sruenim.

Mala avlija oblikovala se neravnomjerno, u pojedinim potezima 
objekata koji su markirali njene rubove, sve do posljednje treine XIX. 
stoljea. Iz tog vremena datira dvoetana zgrada (Cimentana kua, 
Magazin) koja je, zajedno sa susjednim ekonomskim zgradama, de-
finirala sjeverni odnosno sjeverozapadni potez Male avlije. Nasu-
protno juno, odnosno jugoistono krilo kompletirano je izgradnjom 
Kotarine kao produetka Stare kue, takoer u XIX. stoljeu. U 
prizemlju su smjetene dvije konjunice. Na taj nain je pri kraju tog 

12. Grb Ilije Dede 
Jankovia nad 

ulaznim vratima 
Stare kue (foto: U. 

Desnica).
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stoljea kompleks Dvora (u uem smislu) inio tlocrt U-oblika, grupi-
ranjem prostora na dvije razine oko Male avlije (s iznimkom Stare 
kue kao jedine dvokatnice). Neprekidnim proirivanjem graevine, 
adicijama koje su ostvarili razliiti vlasnici od poetka XVIII. stoljea 
nadalje, ona je postala trokrilnom rezidencijom oko dubokog pravo-
kutnog dvorita. Dominantni graevinski volumen, meutim, nije  
kako bi se oekivalo  u dnu dvorita koje s obje strane obuhvaaju 
krila sporednih zgrada, ve lateralno, u masama u uglu i u masa-
ma unutar jednoga od tih krila (gdje se nalazi i glavna dvorana te 
nametljiva vertikala kule), pomaknut u odnosu na glavnu os. Time 
se tlocrtni princip podredio zateenom stanju, staroj jezgri koja je 
formalno i sadrajno zadrana kao prostorno sredite i dominanta. 
A naknadnim podizanjem poprene zgrade Krmari, s pojatama u 
produetku sve do kraja Velike avlije, gotovo je u potpunosti doki-
nuta trokrilnost dvora, pretvorivi ga u kompaktni etverokrilni blok 
s unutarnjim dvoritem.

Njegova orijentacija od vanjske prema unutranjoj konano je 
afirmirana sredinom XIX. stoljea, kada se Dvori openito, a njihov 
jugoistoni prospekt posebno, preinauju u duhu romantinog hi-
storicizma, s naglaenim eksternim elementima (monumentalizacija 
glavnog portala na Strai, reljef s obiteljskim heraldikim obiljejima 
itd.). To je era romantinog historicizma, kada grof Drakovi jedan 
Trakoan preoblikuje u linijama hibridnog normanskog stila, dok 
Viollet-le-Duc objavljuje prve sveske svog Dictionnaire raisonn de 
larchitecture franaise du XIe au XVe sicle.

Kako je itav proces tekao, donekle osvjetljuju sasvim nova 
istraivanja: franciskanski katastar iz 1827. godine registrira kom-
paktan kompleks u obliku pravokutnika  inile su ga stambena 
dvokatnica, kua za poslugu i tala, sve povezane zidom u jedin-
stvenu cjelinu, pri emu je tala dijelila dvorite na dva dijela. Mno-
go manji kompleks od dananjeg bio je omeen otprilike sredinom 
dananjeg sjeveroistonog dijela dvorita (Krmari i Pojate tada 
jo nisu izgraeni),169 a dananjom Avlijom prolazila je stara trasa ce-
ste prema Islamu Latinskom, dodirujui sa zapada crkvu. U buduoj 
Avliji lijevo i desno od ceste nalazili su se gospodarski objekti s vla-
stitim dvoritima, od kojih se za prvi objekt moe pretpostaviti da 
se radilo o tali. Komparacijom s reambulacijom katastra iz 1879. 
godine zapaaju se promjene u prostornom razvoju nastale u tih se-
damdesetak godina: trasa ceste je izmjetena na istok, a gospodarski 
objekti povezani sa jezgrom kompleksa velikim zidom, formirajui 
tako Avliju.170 Izmjetena trasa ravala se u dva kraka, od kojih je 
jedan zaobilazio crkvu i groblje sa zapada, a drugi s istoka. Potonji 
je i danas u funkciji kao suvremena cesta prema Islamu Latinskom. 
U tom periodu formiranja Avlije je i sruena spomenuta tala lijevo 
od ponitene trase ceste, na mjestu koje danas zauzima objekt zvan 
Ortulanica lijevo od glavnog ulaza u Avliju, Portuna.

169	 M. Sinobad, 2008., 
str. 172. Istraivanja 
kolege Sinobada 
datiraju iz vremena 
kada je rukopis 
ove knjige ve 
bio veim dijelom 
dovren te su rezul-
tati u nj uvrteni 
naknadno.

170	 M. Sinobad, 2008., 
str. 172-173.
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Prelaskom u posjed obitelji Desnica, Vladimir Desnica i njego-
vi nasljednici obvezali su se dovriti radove na kompleksu, to je 
i pismeno zavjetao posljednji conte Jankovi, Ilija Dede ( 1874.). 
Naravno, novi vlasnici su u kasnijim godinama, prema potrebama, 
samoinicijativno izvodili radove na dvorima, zahvaajui u pojedine 
segmente. Moda najobuhvatnija kampanja provedena je za Uroa 
Desnice, tridesetih godina XX. stoljea, u okviru jedne historizacije 
veih razmjera. Tada je kula preoblikovana u pseudofortifikacijskim 
formama, s istaknutim vijencem ritmiki izmijenjivanih slijepih ar-
kada ponad gornjeg ruba zidina. Fotografije snimljene tridesetih 
godina i ranije (Sl. 13-14) pokazuju izvorno stanje kule i dokumen-

13. Arhivska 
fotografija 

centralnoga dijela 
Kule Jankovia prije 

pseudofortifikacijskih 
zahvata na kuli (arhiv 

U. Desnice).

14. Islam Grki, Kula 
Jankovia, pogled na 

glavni ulaz  Portun 
 oko 1934. godine; 
u pozadini u tijeku 

pseudofortifikacijski 
zahvat na kuli (arhiv 

U. Desnice).
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tiraju njeno stilsko historicistiko preoblikovanje.171 Vjerojatno ve u 
ranijem periodu u ugao kule bio je ugraen antiki stup od crvenog 
egipatskog granita, jer mu se oblik nasluuje na starijim fotografija-
ma, oito ostatak nekog vrlo monumentalnog sklopa s obzirom na 
ekskluzivitet materijala imperijalnih konotacija. Prije pregradnje kula 
je tek za nekoliko metara nadvisivala susjedni kubus lijevo od nje; bila 
je natkrivena jednostrenim krovom, pokrivenim kamenim ploama 
ili crijepom i blago zakoenim prema istoku. Novim historicistikim 
zahvatom i kula i Kuina su povieni; njihovi stari krovovi su dokinu-
ti i zamijenjeni ravnim, pravilnim vijencem, apliciranim uz rub krova, 
koji je izvana trebao sugerirati fortifikacijsku funkciju. Vijenac je obli-
kovan kao fingirano obrambeno krunite, nainjeno od segmentnih 
lukova nad jednodjelnim kamenim konzolama. Novopodignuti ugaoni 
bridovi kule konstruirani su paljivo obraenim, pravilnim klesanci-
ma. U sklopu iste akcije, Maloj avliji je prigraen trijem s masivnim 
stupcima, ija se graa od pravilnih, strogo poredanih klesanaca ipak 
stilski sudara s oblinjim rustinim arkadama iz XVIII. stoljea. Neto 
je sretnije rjeenje tada pronaeno za dvije neupadljive terase, kojima 
je ralanjena gornja etaa Novog stana.

Gotovo jednako znaajno mjesto kao dvorska graevina na posje-
du Jankovia-Desnica zauzima njegov biljni pokrov. ak i sumarno 
navoenje na njemu zasaenih vrsta drvea djeluje poput vjebe iz 
dendrologije: orasi, bajami, kesteni, kostele, jablani, brijestovi, napokon 
klasici borovi i empresi, ne raunajui park i vonjak. Flora je, sve 
do sedamdesetih godina XX. stoljea primjerno odravana, oplemenji-
vala ivotno okruenje islamskoga ladanja oko Kule. Meu njima, po 
obiteljskoj predaji, samo je rua bilo ak sedamdesetak razliitih vrsta.

Turski grob (zapravo jedna vrsta stele karakteristine za islam-
ske nadgrobne spomenike) (Sl. 15), prilog je prouavanju kontinuite-
ta naseljenosti u najuem podruju oko kule i tijekom osmanlijskog 

171	 Fotografije iz obitelj-
skog arhiva dr. Uroa 
Desnice, kojemu 
opetovano zahva-
ljujemo. Snimak koji 
registrira radove na 
kuli upravo u tijeku 
nastao je oko 1934. 
godine.

15. Turski grob (foto: 
U. Desnica).

Basic.indb   53 18.6.2010.   13:52:39



Tradicijska baština Ravnih kotara54

razdoblja. Jedan drugi kameni spomenik, tzv. Providur (Sl. 16-17), ne 
odaje tako lako svoju funkciju i provenijenciju. Rije je o heroizirano-
me portretnom poprsju (tal. busto-ritratto) koje je  sudei prema fo-
tografiji, jedinom vizualnom dokumentu koji nam je danas dostupan, 
do 1990-ih godina bilo fragmentno sauvano (usp. oteenja na rubo-
vima)  a predstavljao je visoko rangiranog vojnog zapovjednika () 
u strogo frontalnoj impostaciji. Otre crte lica i snana donja eljust, 
ovdje dodatno naglaena kratkom bradom i brkovima, tipoloki ga 
predstavlja kao vojnoga zapovjednika (tal. condottiere) kako je taj tip 
jo u XV. stoljeu oblikovala talijanska renesansa. Profesiju portretira-
noga sugerira i sveani oklop dijelom prekriven draperijom allantica, 
krutih lomljenih paralelnih nabora i svezanom u vor na desnom ra-

16. Islam Grki, 
Kip "Providura" na 

improviziranom 
postolju pokraj Kule 

Jankovia, detalj 
(oko 1930.) (arhiv U. 

Desnice).

17. Benkovac, Katel, 
kip Providura 

privremeno pohranjen 
u benkovakom 
muzeju (foto: U. 
Desnica, 2009.).
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menu. U razmjeru glave i trupa, u laganoj asimetriji kojom uvojci 
duge kose padaju na ramena, u dekorativnom naglasku na kovrama 
kose i brade te u pomnoj razlici ponaanja svjetla i sjene, ovisnoj o 
obradi povrine na oklopu, draperiji i kosi razabiremo stilsko iskustvo 
barokne skulpture, vjerojatno rad mletakog ili ire, venetskog maj-
stora, a kao terminus ante quem non kasni Seicento. O podrijetlu 
narudbe i identitetu portretiranoga moemo tek pretpostaviti: skul-
ptura je mogla nastati uoi ili nakon Kandijskog ili Morejskog rata, 
kao samostalna komemorativna plastika, ili dio vee cjeline u pro-
slavu kakvog pobjedonosnog generala (Leonardo Foscolo) ili doista 
kasnijega heroiziranog Providura (kako ga spominje mjesna usmena 
predaja). Naalost, u ratnim akcijama 1990-ih privremeno joj se iz-
gubio trag, a prema priopenju obitelji Desnica nalazi se pohranje-
na u improviziranom depou katela u Benkovcu, zajedno s ostalom 
graom koja nije potkraj Domovinskog rata otpremljena u Beograd.

S tipinom aristokratskom kolekcionarskom manierom i osjeajem 
za lijepo, knjievnik Vladan Desnica (1905.-1967.) (Sl. 18) je unutar naj-
starijeg dijela dvor uredio nekoliko susjednih prostorija, pretvorivi 

18. Vladan Desnica  
(fotografija, oko 1950. 

godine).
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taj segment zgrade u mali muzej unutar muzeja (smi Dvori su 
Spomenik prve kategorije pa onda i muzej per se). Stara kuina, 
Sala, Ispred sale i Tamnica tako su kao eksponate primile civi-
lizacijske i kulturne memorabilije sjeverne Dalmacije. Kako je rije 
upravo o prostorima najvie posveenima drevnou, bili su posebno 
primjereni za prihvat starin, a kao pozadina za njih izuzetno se za-
hvalnim pokazao i njihov doprijanji ambijent: tako je Stara kuina, 
dakako, primila etnografsko blago, Sala umjetnine, a predprostor 
dio zbirke starog oruja te arheolokih pronalazaka. Arheoloki pred-
meti  u kronolokom rasponu od paleolita do srednjega vijeka  is-
punjavali su i improvizirani maleni lapidarij uz Tamnicu, koja mu je 
svakako pruala efektnu scenografiju. U tako nastalom prostoru udo-
mljen je dio zbirki koje su se u Dvorima taloile kroz vie desetljea, 
reflektirajui ukus i erudiciju njihova vlasnika.

Vrhunac svoje proze, Proljea Ivana Galeba (: Igre proljea i smrti) 
Vladan Desnica je pisao gotovo dvije pune dekade (roman je objav-
ljen 1957. godine, u Sarajevu, ali su neki odlomci objavljeni ve tri 
godine ranije u asopisu ivot), a dobar dio integralnog teksta nastao 
je upravo za njegovih boravaka u Kuli. U toj summi svoga opusa, 
pravom panoptikumu anrova i temata objedinjenih labavim formal-
nim okvirom fabule Ivana Galeba, Desnica nudi velianstvenu fresku 
toka svijesti, na Proustovu tragu, disperziranu desetcima ekskurs. 
U stvari, itav taj roman jedna je velika digresija; prostor i vrijeme 
radnje potiru se meusobno pluralitetom senzacija glavnog lika. Ova 
mentalna navika iznenaujue je sinkrona s oblikom i prostornim 
razvojem Kule, ambijenta Desniina mladalatva, pa se barem na jed-
noj znaenjskoj razini izmeu njih moe povui paralela, koliko god 
gruba. Rascjepkanom prostoru u ladanjskoj graevini Islama Grkog 
odgovaralo bi isto takvo, kloazonirano vrijeme u strukturi Desniina 
romana. U oba sluaja poveznica je tek proverbijalna tanka nit.

Zapravo, kao i Desniina proza (naroito Proljea Ivana Galeba), 
ova graevina na izvjestan nain izmie ukalupljivanju u sheme. 
Dugo trajanje kod Desnice je postignuto flashbackovima, pomnom 
misaonom rekonstrukcijom prole stvarnosti. U Kuli, ono je utjelov-
ljeno, opipljivo u njenim zidinama, u artefaktima koji ju ispunjavaju. 
Ipak, kao ni taj roman-esej, ni Kula nije puki zbroj, adicija samo-
stalnih elemenata, ve originalna i kreativna struktura ija osnovna 
ideja obiteljskog utoita sabire (i nadrasta) funkcije njenih djelova. 
Ambijent pieva djetinjstva raskriva se kao jedna meu kljunim 
formativnim potkama iza njegove poetike.

Na autorov je knjievni profil ponajvei utjecaj ostvarila estetika 
kole Benedetta Crocea. tovie, Desnica je jo prije Drugoga svjet-
skog rata preveo Croceove Eseje iz estetike (Estetica come scienza 
dellespressione) te, poetkom 1950-ih godina, popularnu knjigu Od 
Giotta do Chagalla (poznatiju pod originalnim instruktivnim talijan-
skim naslovom Come si guarda un quadro, Kako treba gledati sliku) 
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Lionella Venturija, jednog od najvanijih talijanskih povjesniara 
umjetnosti u XX. stoljeu.172 Malo je poznato da Desniinom peru 
dugujemo i prijevod Razmiljanja o svjetskoj povijesti Jacoba Burc-
khardta (Weltgeschichtliche Betrachtungen),173 sakupljenu seriju 
Burckhardtovih predavanja o studiju povijesti (1868.-1873.), prvi put 
objavljenu posthumno 1905. godine. Rije je o svojevrsnoj Burck-
hardtovoj oporuci, mementu koji je meu njegovim djelima izvrio 
moda najjai utjecaj na razvoj znanstvene misli njemake histo-
riografije nakon Drugoga svjetskog rata. Isto tako, preveo je prva 
poglavlja Croceove Povijesti Europe. Kako veli Vladimir Rismondo 
(1902.-1994.), knjievnik, povjesniar i likovni kritiar, kojeg su s 
Desnicom povezivale duboke profesionalne i jake prijateljske veze: 
tampajui Eseje iz estetike (u Splitu 1938. g., op. I.B.) Desnica se 
za oznaku izdavakog poduzea posluio imenom Kadmosa, i ovo 
je ime, koje je bilo ime prvog grkog legendarnog kolonizatora u 
dalmatinskom primorju, trebalo da simbolizira iskonsku i intimnu 
povezanost Dalmacije s velikim aritem civilizacije....174

Nakon smrti pisca, materijalni tragovi njegova opusa (bogata 
biblioteka od nekoliko tisua svezaka, prva izdanja djel Vladana 
Desnice, njegovi prijevodi i prijevodi njegovih ostvarenja na druge 
jezike), kao i alat kojim ga je ostvario (rukopisi, koncepti, osobni 
predmeti) pridruili su se doprijanjem izlobenom prostoru, ovog 
puta u obliku dviju memorijalnih soba u prizemlju Stare kue 
(kritorij, Retrobotega). Uz Desniinu ostavtinu, muzeoloki su 
im pridrueni liturgijski predmeti i obredne knjige iz obiteljske kape-
le, te poneki komad rustinog pokustva.

Smi dvori znatno su oteeni ve za saveznikih zranih napa-
da tijekom Drugoga svjetskog rata. Duga obnova zavrena je tek 
ezdesetih godina, a ve neto prije je dio Stare kue zalaganjem 
Vladana Desnice postao pristupaan javnosti kao minijaturni etno-
grafski muzej, rasporeen u pojedinim prostorijama. Nasljednici V. 
Desnice nakon 1967. godine nastavili su provoditi dugorone plano-
ve prenamjene Kule Jankovia u muzejski prostor, koji su okrunjeni 
1988. godine angamanom Zavoda za zatitu spomenika kulture iz 
Zadra u slubi rekonstrukcije i reorganizacije dotadanjeg komplek-
sa. Za znatan dio Dvora planirana je nova funkcija  Zaviajnog 
muzeja, kao jedne od ustrojbenih jedinica postojeeg muzeja u Ben-
kovcu. U predveerje rata, u periodu od 1988. do 1991. godine, pod 
strunim okom predvodnika zadarskih konzervatora Miljenka Do-
mijana izvrena je konsolidacija i konzervacija niza zgrada (Kule, 
Stare kuine, Tamnice, Sv. ura). Izraena je i detaljna fotogra-
metrijska dokumentacija, prva takva za ovaj priznati Spomenik kul-
ture prve kategorije.

U Domovinskom ratu ukupan je prostor Ravnih Kotara doivio 
tekih destrukcija, a posebno sakralni objekti, pa je u tim nesretnim 
ratnim okolnostima postradao i kompleks Jankovia Dvora zajedno 

172	 Benedetto Croce, 
Eseji iz estetike, 
Kadmos, Split, 1938.; 
Lionello Venturi, Od 
Giotta do Chagalla, 
Mladost, Zagreb, 
1952. Usp. takoer 
aurnu recenziju: G. 
Gamulin, 1954.

173	 Jacob Burckhardt, 
Razmiljanja o 
svjetskoj povijesti, 
Prosvjeta, Zagreb, 
1999.

174	 V. Rismondo, 1979., 
str. 211.
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s crkvom Sv. ura. Uz Staru kuu (Sl. 19) i crkvu sv. ura (s 
grobnicom Vladana Desnice), najvie su pretrpjeli zapadni i juni 
dio kompleksa, no Stara kuina i Tamnica ostali su gotovo neta-
knuti, dijelom zahvaljujui vrstoj grai i debelim zidovima. Trenutno 
je batina Dvora Jankovia rasuta izmeu muzeja u Benkovcu, Bio-
gradu, Beogradu (Muzej Srpske pravoslavne crkve, arhivska graa), 
Zadru (Arheoloki muzej, arhivska graa) i Zagrebu (Povijesni muzej 
Hrvatske, dijelovi arhivske grae, zbirka starog oruja), dok se ar-
hivska zbirka Boka Desnice uva u gradskoj knjinici u Obrovcu. 
Dijelovi pokretnih zbirki nalaze se kod obitelji Desnica u Zagrebu. 
Godine 2003.- 2005. Stara kua je sanirana (Sl. 20), dok su Sala i 
Ispred sale 2006. godine predloene za osnovnu sanaciju Ministar-
stvu kulture Republike Hrvatske te im je popravljen krov. Zid Novog 
stana je popravljen i uvren 2007. godine da bi idue godine i on 
dobio novi krov.

19. Stara kua 
nakon razaranja u 
Domovinskom ratu 
(foto: U. Desnica).

20. Stara kua u 
toku obnove (foto: U. 

Desnica).
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V.
Crkva sv. ura (Georgija, Jurja, na nekim planovima ak sv. ure) 

(Sl. 21) sastavni je dio kompleksa Kule Jankovia. Smjetena je oko 
pedeset metara sjeveroistono od Kule, u prostoru povrinski boga-
tom pokretnim nalazima iz starog vijeka (prema M. Saviu ondje je 
pronaena jedna Konstantinova kovanica175). 

Uzduna jednobrodna graevina s istaknutom polukrunom ap-
sidom (Sl. 22), nepravilno orijentirana na sjeveroistok, jednostavnih 
je kubinih volumena, zidana kamenom lomljencem te dodatno rav-
nomjerno obukana po svim povrinama izvana i iznutra. Pokrivena 
je kamenim ploama u predjelu apside, te polukrunim crijepom 

21. Islam Grki, crkva 
Sv. ura pored Kule 

Jankovia (foto: U. 
Desnica).

22. Islam Grki, crkva 
Sv. ura pored 

Kule Jankovia, tlocrt 
(preuzeto iz: N. Jaki, 

2000).

175	 M. Savi, 2003., str. 
25.
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u pravilnim redovima po krovu glavnog tijela. Crkvi se pristupa sa 
jugozapada kroz jednostavni romaniki portal pravokutnog otvora 
s lunim zakljukom. Prag, dovratnici i nadvratnik nainjeni su od 
monolitnih kamenih greda (dovratnici su blago zasjeeni), dok je lu-
neta nad nadvratnikom blago konkavna. Nju tvore uspravne kamene 
ploe, a istaknuti luni okvir sloen je od tri klesanca to zajedno obli-
kuju luk srpastog oblika (Sl. 23). Kako je uobiajeno u graditeljstvu 
romanikog perioda, nadvratnik je uvuen tako da dovratnici s lukom 
lunete tvore neprekinutu vizualnu liniju. Povrina klesanaca lagano je 
otuena, a rubovi uredno poravnani dlijetom. Srodne karakteristike 
primjeuju se i na bonim vratima na jugoistonom zidu, vertikalno 
poloenom pravokutniku takoer oplemenjenom srpastim lukom i 
uvuenim nadvratnikom.176 Najsliniji su crkvi Sv. Petke u Kolarini, 
koju I. Petricioli uvjerljivo datira u romaniki period.177

Jednostavno, zabatno zakljueno proelje crkve u podnoju je 
opremljeno kamenom klupicom. Bono od vrata probijen je po 
jedan mali kvadratini prozor, iji su okviri oblikovani monolitnim, 
pravilno klesanim blokovima. Takvi nisko poloeni maleni prozori uz 
portale crkava u Dalmaciji su se uobiajili zidati od XV. stoljea. Slian 
manji prozor probijen je na jugoistonom zidu, nadomak ikonosta-

176	 Stoga nije 
najlake sloiti se 
s miljenjem M. 
Savia, koji na vie 
mjesta (M. Savi, 
2006., str. 84, 90) 
tvrdi kako je crkva 
podignuta u dru-
goj polovici XVII. 
stoljea, naslanja-
njem na romanika 
rjeenja. Kao i s 
drugim autoro-
vim gleditima, 
npr. (u kontekstu 
Dvora) sljedeim: 
koritenje tih 
elemenata (oblih 
svodova i lukova, op. 
I.B) u veem broju 
na jednom dijelu 
graevinske cjeline 
ukazuje na interpre-
tiranje romanikog 
stila u vremenu 
daleko nakon 
romanike (str. 43). 
Obli svodovi i lukovi 
generika su forma 
i ne treba ih mijeati 
s romanikim stil-
skim rjeenjima ili 
njihovim pretpostav-
ljenim reminiscen-
cijama (kao to su, 
primjerice, poznata 
vrata na koljeno, 
izvorno romaniko 
rjeenje koje se zbog 
izvrsne funkcional-
nosti u primorskim 
krajevima odralo 
do suvremenosti). 
Proizlaze iz funkcije 
u kojoj se nalaze, 
izraavajui stileme 
romanike moda 
samo u opem 
dojmu.

177	 I. Petricioli, 1987. 
Crkva u Kolarini na 
junom zidu ima jo 
jedan prozor

23. Islam Grki, Crkva 
Sv. ura pored 

Kule Jankovia, detalj 
glavnog ulaza (foto: U. 

Desnica).
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sa, te jo jedan sasvim maleni otvor na istom zidu, unutar samog 
svetita. U kaloti apside, nad oltarom, nalazi se uski, vitki prozor. 
Nisko nad lunetom ulaza smjetena je skladna osmerolatina rozeta, 
isklesana u monolitu. Zabat zakljuuje zvonik na preslicu, elegantno 
jednoluno ostvarenje bogate trabeacije, s nedavno rekonstruiranim 
gornjim dijelom (Sl. 24). Zauzdani oblici zvonika odaju smireni klasi-
cizam osamnaestog stoljea. Vjerojatno ga treba kronoloki povezati 
s sedmim desetljeem XVIII. stoljea, kada je, za slubovanja popa 
Tepe, rekonstruirano poploenje unutranjosti crkve.178 Vjerojatno je 
bila rije o jednom sveobuhvatnijem zahvatu osuvremenjivanja.

U unutranjosti je dugako tijelo crkve natkriveno drvenom 
krovnom konstrukcijom (Sl. 25), izraenom na uobiajen nain od 
tesanih greda roenic razmjetenih na dvije vode pod sljemenom 

24. Islam Grki, Crkva 
Sv. ura pored Kule 

Jankovia, preslica 
(foto: U. Desnica).

25. Islam Grki, Crkva 
Sv. ura pored Kule 

Jankovia, interijer 
(foto: U. Desnica).

	 romanikih obiljeja, 
sitnijeg i nepravil-
nog zidnog veza 
u okviru, vrsto 
umetnutog u susjed-
no zie. Usp. i vie 
primjera iz Zadra: I. 
Petricioli, 1962., str. 
147, objekt br. 38, 
str. 151, objekt br. 50 
sa sl. 35.

178	 M. Savi, 2006., str. 
85.
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gredom koja se protee od jednog do drugog zabata.179 Kose grede 
su meusobno sapete poprenim veznim gredama, koje jame kon-
struktivnu stabilnost. Nosiva krovna struktura tako je odvojena od 
krovnog pokrova i ostavljena vidljivom. Zagasite nijanse drvenoga 
krovita efektno se kontrastiraju (ali i komplementiraju) s bjelinom 
zidova, ostavljajui dojam jednostavne elegancije i potiui sakralni 
osjeaj prostora.

Poploenje crkve je neravnomjerno izvedeno i po materijalu i 
po tehnici: dio crkve pokriven je kamenim klesancima u redovima 
pravilnih kvadara, dok je ostatak, blie apsidi poevi od bonog 
portala, izveden mnogo nepravilnije, opekama postavljenim u dijago-
nalnim nizovima. U nj su ugraene nadgrobne ploe lanova obitelji 
Mitrovi-Jankovi i Desnica koji su sahranjeni u crkvi, primjerice Ilije 
Mitrovia Jankovia ( 1693.), najstarijeg brata Stojana i Zavie, zatim 
conte Ilije Dede Jankovia ( 1874.), Uroa Desnice ( 1941.), napokon 
Vladana Desnice ( 1967.). Natpisi u crkvi spominju serdara Dede 
Jankovia pokopanog 7. prosinca 1768., te drugi nadgrobni natpis 
poblie nepoznatog pokojnika sahranjenog 12. srpnja 1789.180 Ranije 
su se Jankovii pokapali drugdje: Janko Mitrovi sahranjen je 1659. 
godine u pravoslavnoj crkvi sv. Ilije u Zadru, sm Stojan Jankovi, 
po predaji, u crkvi u Budimu (inae na vie naina povezanim s ro-
dom Mitrovia-Jankovia), dok je najmlai brat Stojana i Ilije, Zavia 
Mitrovi Jankovi (1649.-1702.) pokopan u crkvi sv. Jurja u Biljanima 
Gornjim, u kojoj se asti sv. ura.181 Naime, prema podatku kojeg mi 
je ljubazno ustupio N. Jaki crkva u Biljanima predana je na koritenje 
pravoslavnim vjernicima u XVII. stoljeu, zadravi zapadnu inaicu 
naziva sve do kasnoga XX. stoljea (paralelno s provoenjem kulta sv. 
ura); veoma staru crkvu sv. Jurja smjetenu uz staru via magna, 
usred villae Draginich (tj. rodovskog posjeda de generatione Draginig) 
nedaleko Biljana Gornjih pravoslavni zemljoradnici iz okolice barem 
su do poetka 1970-ih godina nazivali sv. Jure, a ne sv. ure i sl.182

Grobnice su u crkvi poremetile raspored poploenja, oblikujui 
kao grube manumisije oko grobnih ploa zasebne zone plonika. U 
radijusu oko crkve nalazi se staro groblje, takoer neistraeno. Poda-
tak tim vie iznenauje to je rije o podruju izrazitoga kontinuiteta, 
naseobinskog, kultnog i hagionimnog, pa se upravo na mjestima s 
koncentracijom ukopa mogu oekivati i najzanimljiviji nalazi.

U unutranjosti, na sjeverozapadnom uglu crkve, u visini nadvrat-
nika, istaknute su dvije kamene konzole neutvrene funkcije. Stijen-
ke glavnog i bonog portala i prozor prema unutranjosti su laga-
no zakoene i nadsvedene plitkim segmentnim lukom, uobiajenim 
obiljejem graditeljstva ranoga novog vijeka. Pred apsidom se 
protee ikonostas, zaudo samo sa dva ulaza (srednjim i sjevernim) 
umjesto normirana tri. Oblikovan je kao tanka poprena stijenka to 
spaja perimetralne zidove crkve, bijelo obukana i perforirana luno 
zakljuenim prolazima. Na vrhu je ralanjen profiliranim vijencem, a 
slian takav istaknuti vijenac tee horizontalno po sredini ikonostasa, 

179	 Prema starim foto-
grafijama, izvorno 
je postojao ravni 
drveni strop. Uvid 
u fotografski ma-
terijal ljubazno je 
omoguio dr. Uro 
Desnica.

180	 M. Sinobad, 2008., 
str. 175.

181	 M. Savi, 2006., 
str. 93. O Budimu 
usp. R. Jeli, 1989., 
str. 153. Lokalitet 
je svakako vrlo 
star, sa slojevima 
iz kasnoantikog, 
antikog, ak li-
burnskog razdoblja 
(Gradina).

182	 Usp. takoer B. 
Gui, 1971., str. 183.
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oba prekinuti jedino dvama prolazima. Menza oltara reutilizirana je 
kamena ploa: uz rub spolije mjestimice je sauvana izvorna profi-
lacija.183

Ostali su elementi eksterijera i interijera previe stilski neizraziti 
da bi pruili uporite dataciji. Paljivo obukani zidni plat takoer 
skriva uvid u odnose zia, kojima bi se moda mogle razluiti pojedi-
ne faze gradnje. Neobino dugaka crkvena graevina svojim propor-
cijama odaje barem jedan zahvat kojim je produena. Na alost, bez 
provedenih arheolokih istraivanja nije mogue nita rei o fazama 
izgradnje. ak bi i parcijalno sondano iskapanje svakako bilo drago-
cjeno  u unutranjosti crkve i oko nje  budui da bi nam zacijelo 
razotkrilo barem stratigrafiju plonika i odnose zia. Do tada se treba 
zadovoljiti konstatacijom da crkva pokazuje osnovna tri sloja gradi-
teljske prolosti  ranokranski (sjevernoafrika lucerna IV. stoljea, 
Konstantinov novac, arheoloki ambijent), romaniki (oba portala 
s oiglednim romanikim stilskim osobinama) i barokni (ikonostas, 
zvonik, poploenje i/ili produenje crkve u XVIII. stoljeu). Time je 
sasvim u suglasju s osnovnim linijama razvoja graditeljstva u Dal-
maciji, oprimjerenima na nebrojenim sakralnim zdanjima irokoga 
geografskog i kronolokog protezanja.

Treba odmah naglasiti kako romanika faza graevine koju pret-
postavljamo nipoto nije nedvojbena. Sigurnija uporita zakljuivanja 
u tom smjeru oekivala bi se, primjerice, u tipino romanikom 
nainu tretiranja grae okvira otvor (viedijelni pravokutnici sastav-
ljeni od komponenata razliitih dimenzija vrsto uzidanih u susjedno 
zie) ili u prisutnosti svoda; no, obje znaajke na zdanju nedostaju 
te slijedom navedenoga i u pretpostavkama koje ovdje iznosimo mo-
ramo poput dosadanjih istraivaa izraziti izvjesne rezerve spram 
romanikoga podrijetla crkve. Nai zakljuci se poglavito zasnivaju 
na bilanci arheolokih, povijesnih pa i hagiotopografskih podataka 
 djelomice ve naznaenih  bez prisustva kojih bi bilo mogue tek 
vrlo suzdrano izjanjavanje o stilsko-kronolokom opredjeljenju cr-
kve Sv. Jurja s obzirom da graevina ne prua stilski izrazitijih eleme-
nata od prethodno ve navedenih. U tom je smislu zapravo rije o 
bezvremenskoj morfologiji arhitekture, dok predbarokna skulptura 
u potpunosti manjka. Nae pak pretpostavke o vremenskom slijedu 
kultnog zdanja na toposu iznijet emo u daljnjem tekstu. Ograujui 
se od svake iskljuivosti, istiemo da za sliku za kakvu se zalaemo ne 
postoje neprijeporni pokazatelji, ve radije niz izoliranih indicija. One 
ipak, po naem miljenju, ukupnim svojim zbrojem stvaraju mnogo 
vru sliku nego to bi se to moglo na prvi pogled oekivati.

Pokretni arheoloki materijal pronaen  kao i spomenuta hadri-
janska bronca  u radijusu oko crkve indicira postojanje villae rusti-
cae (vjerojatno joj je pripadao i antiki porfirni stup, u sekundarnoj 
funkciji ugraen u glavnu kulu sklopa), iji je poloaj tipino preslo-
jen kranskom crkvom.184 Obredno stjecite, fokusnu toku, u ovom 
sluaju moe se pretpostaviti u prvotnom svetitu oratorijalnog 

183	 M. Sinobad, 2008., 
str. 175.

184	 M. Savi, 2006., str. 
6-7. Autor upozo-
rava na jo neko-
liko (neistraenih) 
lokaliteta koji su 
kandidati za crkve-
ne gradnje. Tako 
katastar iz 1826. na 
poloaju Papratua 
registrira uzdunu 
graevinu s pravo-
kutnom apsidom i 
grobljem, a na lokali-
tetu Stoija  prema 
autoru  centralnu 
graevinu kvadratne 
osnove s upisanim 
grkim kriem (!). 
Zapadno od izvora 
Klokotue naeno je 
pak vie fragmenata 
kasnosrednjovje-
kovne majolike. U 
korespondenciji koju 
smo vodili N. Jaki 
izrazio je miljenje 
da bi se kod 
graevine na Stoiji 
moglo raditi o utvrdi 
koja je titila posjede 
zadarskog nadbisku-
pa (zabiljeena na 
karti Mattea Paga-
na), dok nepostojei 
grki kri ondje s 
predumiljajem 
vidi jedino M. Savi, 
u radu pisanom sa 
znanstvenim preten-
zijama.
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znaaja, oko kojeg je naknadno razvijen vei crkveni ili cemeterijalni 
kompleks, a potom i kasnoantiko-ranosrednjovjekovno naselje koje 
se razvilo iz prvotnog antikog zaselka.

To ne bi bilo neobino, osobito s obzirom na blizinu ranokranskih 
lokaliteta, ne samo u Kaiu ili Pridrazi, ve i u jo bliima Budimu i 
Posedarju. Na gradini u Budimu kod Posedarja, inae takoer na vie 
naina povezanim s obitelji Mitrovi-Jankovi, nalaze se ostaci longitu-
dinalne graevine nepoznata titulara s polukrunom, dubokom, pra-
vilno orijentiranom apsidom na vanjskom platu, dok se na junom 
zidu razabiru ostaci aneksa.185 Zbog ednih dimenzija, elementarnog 
oblika kultne graevine, spleta ovisnih prostorija organiki vezanih 
uz tijelo crkve, duboke apside na uskom i dugom naosu, napokon po-
zicioniranja itava sklopa u tee pristupanom predjelu agera izvan 
glavnih prometnih arterija, ovakav se tip bogoslunog prostora u li-
teraturi najee povezuje uz kompleks ranokranskih redovnikih 
zajednica.

U smom pak Posedarju sauvali su se ostaci antikoga gospo-
darsko-rezidencijalnog sklopa, ije su strukture danas uglavnom 
potopljene ispod razine Novigradskog mora. U tom kontekstu 
rustike vile niknula je u ranokranskom periodu crkva posveena, 
po svemu sudei, Bogorodici (dananji titular je Uznesenje Marijino 
tj. Velika Gospa, a srednjovjekovni Marija Magdalena),186 iji su jedi-
ni materijalni ostaci pilastar s uklesanim tipinim kriem ugraen 
u postojeu crkvu te ulomak pluteja oltarne pregrade pronaen 
pri gradnji hotela u Posedarju. Fragment s prikazom kantarosa iz 
V. ili VI. stoljea, ukraen reljefom s obje strane, potaknuo je dosta 
rasprave meu strunjacima.187 Pronaen je u neposrednoj blizini 
Bogorodiine crkve, nastale najkasnije u srednjovjekovnom razdo-
blju, iji ranokranski sloj, mada nedvojben, tek treba verificirati 
arheolokim istraivanjima.188 U svom sadanjem obliku crkva je 
romanika, dok ulomak arhitrava oltarne pregrade iz IX. stoljea s 
natpisom ...C EDIFICAB..., reutiliziran u zidu upne kue, pokazuje 
kako je vjerojatno imala i predromaniku fazu.189

Ravne kotare su jo od kasne antike  da parafraziramo Raoula 
Glabera  poput plata pokrivale brojne crkve koje su mogue trebale 
ponititi zateeni poganski znaaj pojedinih mjesta, zadravi topos. 
S obzirom na nalaz glave kentaura, te na votivne are, u ranokranskoj 
crkvi sv. Jurja vidimo i objekt koji je imao neutralizirati poganske 
kultne tradicije. Reljefni ulomci ukraeni pleternom ornamentikom 
i jedan kapitel, koji su inili dio lapidarija Vladana Desnice, svjedoe 
 bez obzira da li potjeu s lokaliteta Crkvina / Crkvice ili, moda, iz 
samog Sv. ura  o snanom kultnom kontinuitetu, osvjetljavajui 
nam do prije slabo poznat ranosrednjovjekovni horizont kulturnog 
pejzaa u Uitelja Vasi.190

U funkcionalnom odnosu sa gospodarsko-rezidencijalnim struk-
turama bile su tako ranokranske crkve u Pridrazi, Kaiu, Biljanima 

185	 P. Vei, 1986., str. 
172 i sl. 7,1; P. Vei, 
2006., str. 129 i 
grafika rekon-
strukcija na str. 
127. Usp. takoer R. 
Jeli, 1989., str. 153. 
A. Uglei, 2002., 
isputa Budim meu 
ranokranskim 
lokalitetima koje 
donosi.

186	 A. R. Filipi, 1969., str. 
574.

187	 P. Vei, 1992.; A. 
Uglei, 1993. Usp. 
P. Vei, 2006., sl. na 
str. 170.

188	 A. Uglei, 2002., str. 
52. Vei na ranije 
citiranom mjestu 
ne spominje ostatke 
crkve. Meutim, 
smo postojanje plu-
teja ranokranske 
oltarne pregrade te 
neposredna blizina 
postojee crkve ne 
ostavljaju mjesta 
sumnji.

189	 A. Uglei, 1993., str. 
154-155 i sl. 7.

190	 O ulomcima (koliko 
nam je poznato, do 
danas nisu obraeni 
niti objavljeni): R. 
Juri, 1985., str. 440; 
N. Jaki, 1987., str. 
333. Ranosrednjovje-
kovni monumentalni 
pejza uistinu je u 
prvom redu crkveni; 
iz tog vremena tek 
su sporadini nalazi 
ponekog fragmenta 
profane umjetnosti 
i arhitekture: neto 
naseobinskih osta-
taka, pokoji nalaz 
keramike, ovdje 
i ondje izolirani 
numizmatiki na-
lazi, neto bogatiji 
grobni prilozi (opet 
u domeni crkvenih 
sjedita!), itd. Stoga 
e ovdje prije svega 
biti rijei o umjetni-
nama nastalima u 
sakralnom okruju.
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Donjim, Bukoviu kod Benkovca, aviu, da nabrojimo samo neke 
primjere.191 tovie, u Biljanima i aviu nasluuje se i nadrastanje 
prvotne funkcije te transformacija zdanja u kongregacijsko-upnu 
crkvu sa irim ili uim sakralnim radijusom nad susjednim selima, za-
seocima i pojedinim grozdovima ladanjskih sklopova. Sredita upnih 
matica u ageru mogu se s velikom dozom sigurnosti pretpostaviti 
u naseljima iju kasnoantiku urbanu vanost potvruju narativ-
ni izvori ili materijalni ostaci: Erausina (oko Vrane), Edino (Nadin), 
Crambeis (Cvijina Gradina - Kruevo), Seriem (Podgrae), Corinthon 
(Karin) i mnogi drugi.192

Kai i Biljane Donje, oba lokaliteta de facto u neposrednoj blizini 
teritorija Kule Jankovia, izvrsno oprimjeruju problem paralelnog po-
stojanja ranokranskih zdanja sloene funkcije i dugoga trajanja. 
Crkva u Kaiu (Mastirine) je, ini se, kontinuirano zadrala origi-
nalnu namjenu jednog agerskog oratorija nastalog radi zadovoljava-
nja privatne pobonosti. Skromne dimenzije ovog svetita, nedavno 
ponovno temeljitije istraenog,193 ne ostavljaju mjesta sumnji da se 
radilo o intimnom sakralnom prostoru za manji broj vjernika. S druge 
strane, u susjednim Biljanima Donjim (vrelo Begovaa sm je limes 
izmeu Kaia i Biljana Donjih, to dovoljno govori o kakvim je re-
lacijama ovdje rije) privatni je oratorij na Begovai, takoer nastao 
u okvirima antikog ladanjskog posjeda (radi se o mjestu veoma bo-
gate antike arhitekture koja je po kvaliteti sadraja  piscine, cele 
sa svodovnim konstrukcijama  nedjeljiva od istovjetnih u gradskim 
sredinama), u jednom trenutku amplificiran do razmjera relativno 
monumentalnog ranokranskog kultnog prostora. Ovo supostojanje 
(tj. preferiranje praeno preinakom jednog zdanja nautrb drugih) 
uvjerljivo se objanjava prerastanjem  u promijenjenim uvjetima  
jedne vee, starije crkve u kongregacijsko-upno sredite okolnih na-
selja-imanja; istovremeno se ni na koji nain ne potiru funkcija niti 
kultna tradicija doprijanjih ednijih kultnih zdanja u okolici, ovog 
puta ogranienih tek na povremeno tovanje.194 Pritom je vano ista-
knuti kako do ovih transformacija naelno dolazi u mikrocjelinama 
sasvim jasno odreenima geomorfolokim determinantama.

Prouavajui odlike ranokranskih ruralnih crkava na teritoriju 
Hrvatske kneevine te njihovu ulogu u njenom formiranju tijekom 
ranoga srednjeg vijeka, N. Jaki sasvim je nedavno utvrdio kako su 
krizu barbarskih prodora VII. stoljea u sjevernoj Dalmaciji nadivjela 
upravo kultna zdanja razmjetena uzdu strateke prometnice, vie 
puta spominjane viae magnae, tj. ceste izmeu Enone i Jadera na 
sjeverozapadu odnosno zapadu te kasnoantikog Burnuma i srednjo-
vjekovnog Knina na istoku.195 Ona su bila obnovljena u IX. stoljeu, 
a preivjela su mrana sedmo i osmo stoljee upravo zahvaljujui 
bizantskim utvrdama u blizini koje su ih mogle tititi. Jedna od njih 
nalazila se u Nadinu (Nedinum) kojoj svoju ranosrednjovjekovnu eg-
zistenciju vjerojatno duguje ranokranski kompleks Sv. Bartolomeja 
u Galovcu, otprilike na pola puta izmeu Nadina i Zadra. Primjetan je 

	 Prema saznanjima 
obitelji Desnica, 
ulomci su iezli 
zajedno s ostatkom 
lapidarija tijekom 
ratnih operacija 
na ovom podruju, 
bilo tijekom jedne 
od dviju evakuacija 
1993. odnosno 1995. 
godine, bilo u razdo-
blju nakon operacije 
Oluja, kada se za-
meo trag arheolokoj 
i etnografskoj zbirci. 
Postoji mogunost 
da se i dalje nalaze 
u sklopu beograd-
skog dijela zbirke. 
Sauvala se stara 
fotografija, na ijem 
ustupanju zahvalju-
jemo dr. U. Desnici.

191	 Usp. analizu s iscr-
pnim pozivima na 
raniju literaturu: B. 
Migotti, 1994.-1995., 
str. 118.

192	  B. Migotti, 1994.-
1995., str. 125.

193	 V. Delonga, 1990. 
podrobnija je 
revizija Gunjaine 
kampanje iz 1955., 
samo preliminarno 
objavljene 1958. 
Usp. i zapaanja M. 
Ania, 2006.

194	 B. Migotti, 1994.-
1995., str. 130-131.

195	 N. Jaki, 2008., str. 
104-110 te Fig. 3 i 11.
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pak potpun izostanak kasnoantikih fortifikacija sa paleobizantskim 
prometnim i stratekim kontinuitetom na itavom potezu ceste od 
Enone do Aserije (gdje je utvrda titila crkvu Sv. Martina u Lepurima) 
 iju sredinju dionicu ini upravo teritorij dananjih Islama Grkog 
i Latinskog  na kojemu su svejednako turbulencije kasnoga VI. i ra-
noga VII. stoljea preivjele crkve u Pridrazi i Kaiu, to arheologija 
nedvosmisleno potvruje. Postavlja se, dakle, pitanje u kojem objektu 
valja vidjeti jamac njihova opstanka u vremenu najintenzivnijih avaro-
slavenskih provala, osobito s obzirom na relativnu udaljenost Nadina.

Kako te analize vrlo lijepo pokazuju, poteene su ostale preteito 
graevine prostorno bliske kljunoj prometnici, dok su ostale, od 
manje vitalnog interesa, uglavnom stradale, vjerojatno svjesno zane-
marene uslijed sasvim jasno utvrenog programa prioritet zatite 
bizantskog posjeda. Odabir ilustrira sluaj ranokranske crkve u 
Biini-Polai, otprilike podjednako udaljene od Nadina kao to je to 
navedeni Sv. Bartolomej u Galovcu. Potonji je, meutim, bio neus-
poredivo povoljnije smjeten na cesti koja bijae arterija sjeverne 
Dalmacije te se mogua poetna dilema bizantske vojne vlasti koga 
zatititi zacijelo smjesta uinila suvinom nautrb prve crkve, kojoj 
se uslijed posvemanjega zatiranja do naega vremena nije sauvao 
niti naslovnik (nasluuje se posveta Kuzmi i Damjanu).196 Rijeju, u 
situaciji kada se prenapregnute snage Carstva moraju taktiki ras-
porediti, rtvujui pojedine strukturalne elemente istonojadranskog 
posjeda kako bi se sauvala kontrola nad kosturom cjeline, u situa-
ciji kada je nadinskoj utvrdi nuan odabir ve izmeu tako bliskih 
punktova kao to su Galovac i Biina, jo se reljefnije istie nedo-
statak jedne takve sline civilizacijske retorte na prostoru Kaia 
i Pridrage, relacijama dobrano izvan dohvata bizantske posade u 
Nadinu (Pridraga je predaleko i relativno nepovoljno smjetena i u 
odnosu na smu cestu), a ipak s neprijepornim fizikim i instituci-
onalnim kontinuitetom u ranosrednjovjekovlju. S obzirom na njihov 
topografski razmjetaj, hipotetinu fortifikaciju trebalo bi vjerojatno 
traiti negdje u meuprostoru Pridrage i Kaia, moda i u smom 
Islamu, no mogue su jednako tako kombinacije sa irim okrujem 
Posedarja (gdje se cesta lomi pod tupim kutom, skreui na jugoistok 
u smjeru pruanja Novigradskog i Karinskog mora odnosno Zadar-
skog i Pamanskog kanala) ili Budimom. U nedostatku arheolokih 
istraivanja za sada je mogue iznijeti jedino domiljanja ovog tipa, 
no hipoteze donosimo i kako bismo ukazali na prometno-strateki 
potencijal irega okruenja dananjih dvaju Islama u kasnoantikom 
i ranosrednjovjekovnom razdoblju, u nadi kako e i one biti prilozima 
suvremenim inicijativama irih razmjera na tom podruju.

U pismu ninskog biskupa Blaa od 21. veljae 1638. godine, u kojem 
se izmeu ostaloga nabrajaju crkve sjedita upnih matica na velikom 
depopulariziranom prostoru zadarskog kopnenog teritorija u Ravnim 
kotarima (opustjelom, po osmanlijskoj okupaciji, barem od 1527.),197 
od dvadesetetiri sela i samo deset svetita s preciziranim titulari-

196	 B. Migotti, 1991., str. 
32, kat. 43.

197	 N. Jaki, 1987., 
Prilog II.
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ma (ukljuujui i crkvu sv. Jurja u Islamu, ovdje Babin Dub = Zeleni 
Hrast) ak pet ih je naslovljeno svetom Jurju! Rije je redom o starijim 
svetitima, s kontinuitetom barem iz razvijenog srednjeg vijeka. Ovaj 
kapadocijsko-sirijski svetac Dioklecijanova vremena, jedan od najpo-
pularnijih zatitnika tokom srednjeg vijeka uope, osim u svom svoj-
stvu ratnikog sveca, zaseban je pokrovitelj zemljoradnika i stoara. 
U tom svom licu funkcionira kao supstitut predkranskih htonikih 
kultova usmjerenih ka tovanju prirode i plodnosti, pa u tom kontek-
stu valja vrednovati i uoenu gustu rasprostranjenost njegova kulta 
u plodnim Ravnim kotarima. Potencijalna ranokranska nalazita 
sa posvetom ovom svecu (to ukljuuje ostatke materijalne kulture 
ranokranskog razdoblja, ili lokalitete gdje arheoloko-historijska 
slika nekim drugim pouzdanim pokazateljem ranokranske faze u 
svom totalu indicira ranokranski horizont) u sjevernoj Dalmaciji 
ukljuuju  uz Zadar (Sv. Ilija) i Draevac kod istog grada  Paene, 
Radui (oba izmeu Knina i Mokrog Polja), Dobropoljce (izmeu 
Benkovca i Kistanja), Biliane (istono od Obrovca), Kruevo, Karin 
i  Islam Grki.198 Gotovo bi se moglo rei da posvete prate drevnu 
trasu ceste izmeu Nina i Knina.

Osobita popularnost Jurjeva kulta  u njegovom vidu svetog rat-
nika  kao odjek Justinijanove rekonkviste  vjerojatno se moe po-
vezati s ustanovljavanjem istonojadranskog limesa, povezivanjem 
novopodignutih, odnosno obnovljenih ranijih utvrda kastrumskog 
tipa. Iako je istraivanje bizantskog limesa u zaleu jo daleko od 
zadovoljavajue faze, paleobizantske utvrde opskrbljene crkvenim 
graevinama iz istog vremena utvrene su barem u Budimu kod 
Posedarja te u ukeru na Mokrom Polju. Uklopljenost nekih drugih 
crkava Ravnih kotara i Bukovice u fortifikacijske sustave kasne antike 
manje je eksplicitna; njihova funkcionalna povezanost s utvrenjima 
nije, izgleda, bila jednaka kao u Budimu i ukeru (gdje je rije zapravo 
o kastrumskim bogomoljama), ve se radi uglavnom o situacijama u 
kojima je ranokransko svetite vie ili manje prostorno-funkcional-
no povezano s utvrdom, neprestano obnavljanom, s kontinuitetom 
jo od predantikog razdoblja (gradine). Takav je fenomen zabiljeen 
u Novigradu, Slivnici kod Posedarja, Ostrovici, Smokovcu kod Kru-
pe, Karinu i Medvii.199 U Karinu i na nizu ranokranskih lokaliteta 
izmeu Nina i Knina, kako smo ve istaknuli, ove su relacije dodatno 
osnaene prisutnou kulta svetog Jurja, nedvojbeno s kontinuitetom 
iz kasnoantikog razdoblja.

Liturgijskim predmetima crkve Sv. ura pored Kule Jankovia 
neko je vrijeme pripadalo rukopisno etveroevanelje koje se da-
nas uva u Narodnoj knjinici u Kopenhagenu (kasnije je prelo u 
vlasnitvo manastira Krka). Polovicom XVIII. stoljea jedna njegova 
prazna stranica ispunjena je zanimljivim zapisima popa Silvestra,200 
u kojem je D. Beri prepoznao Silvestra Ljubotinu, jednog od pot-
pisnika poznate predstavke Srba iz Dalmacije upuene mletakom 

198	 B. Migotti, 1996., str. 
221.

199	 Iscrpnije: B. Migotti, 
1994.-1995., str. 132-
133.

200	 Zapise je transkri-
birala i objavila B. 
ljivi imi, 1959. 
Usp. ispravke i 
dopune u: D. Beri, 
1962., passim.
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Senatu 1747. godine, u kojoj se traila via razina vjerske tolerancije 
prema pravoslavnom stanovnitvu, kao i njena zakonska regulacija.201 
U etirima zapisima pisanima irilicom od prosinca 1749. do prosinca 
1752. godine Silvestar Ljubotina zabiljeio je, uredno datirane, dogo-
vore o misama koje se imaju sluiti za due pojedinih pokojnika, na 
traenje njihovih blinjih, te svote koje je u tu svrhu primio. Rije je, 
zapravo, o svojevrsnoj evidenciji, zanimljivoj za istraivanje ranono-
vovjekovne liturgije i prozopografije.202

Crkva je u kasnijim stoljeima sluila kao mjesna kapela, ali i pri-
vatni molitveni prostor i mauzolej lanova roda Jankovia i Desnica. 
Neke od sveenika dodijeljenih crkvi (uglavnom kaluer iz manastira 
Krupa) popisao je Vladan Desnica, koji se sreujui pisanu ostavtinu 
svoga strica, povjesniara i publicista Boka Desnice, amaterski bavio 
i historiografskim radom.203

Od sredine ezdesetih godina XX. stoljea crkva vie nije bila u 
funkciji. Liturgijski predmeti, dragocjenosti, ikone i drugi obredni 
pribor sklonjeni su u Kulu Jankovia, nakon ega su pratile sudbi-
nu njenoga inventara. Progresivno ruiniranje crkve zaustavljeno je 
konzervatorskim zahvatom pod egidom zadarskog Zavoda za zatitu 
spomenika kulture, u smo predveerje rata. No, rezultati te kon-
zervacije poniteni su ratnim razaranjima od 1993. do 1995. godine, 
kada je unitena preslica zvonika te oskvrnuta grobnica Vladana De-
snice. Nova kampanja sanacije provedena je 2000. i 2001. godine uz 
financijsku pomo Ministarstva kulture Republike Hrvatske, kada je 
popravljena vanjska i unutarnja teta nastala u ratu, a itavo zdanje 
konsolidirano.

* * *

Vrijeme gradi kule niz Kotare,
vrijeme gradi, vrijeme razgrauje.

Narodna mudrost saela je neumitni protok vremena u poslovicu 
iz koje isijava shvaanje da vrijeme ne nadoknauje gubitke. Andri-
ja Kai Mioi ee u pjevanjima svog Razgovora ugodnog naroda 
slovinskoga koristi prvi stih (I, 9 i 45, V, 81, LXXXIX, 24 i 35, XCI, 6). 
Naravno, ne moemo rei da se ovdje misli upravo na kulu serdara 
Jankovia u Kotarima (narod u sjevernoj Dalmaciji kulom naziva go-
tovo sve zidane viekatnice), ali stih je svakako dobrodola paradi-
gma da bismo joj se utekli. Ipak, stari aksiom u ovom sluaju kao da 
ne vrijedi. Stoljea su, uzastopnim slaganjem htijenj generacij, na 
posjedu kotarskih serdara Jankovia-Mitrovia i Desnica oblikovala 
graditeljsku cjelinu raznovrsnu, ipak ne kaotinu, skladnu, ipak ne 
planiranu, kroz dugogodinja preinaavanja bruenu i usavravanu, 
usustavljivanjem finih i iznijansiranih gradacija do krajnjih granica. 
Jo iznimnije, vrijeme ju je potedjelo, pohranivi je meu rijetke dra-
gocjenosti s dugim trajanjem na inae potiruoj granici.

201	 D. Beri, 1962., str. 
160 i d. uvjerljivo 
ispravlja prijanju 
dataciju predstavke 
u 1759. godinu.

202	 O ostalim liturgij-
skim predmetima 
u zbirci, obrednim 
posudama, portativ-
nim i ikonostasnim 
ikonama, crkvenim 
knjigama, ne 
smatramo svojom 
dunou rasprav-
ljati jer se ne drimo 
kompetentnim za 
pitanja ranonovovje-
kovne pravoslavne 
umjetnosti.

203	 M. Savi, 2006., str. 
34.
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U dvojednom Islamu kao da su se sabrali toposi Zoranievog 
perivoja od slave: ne samo vila Latinka i vila Grkinja, ve i dub je-
dan raskoan i visok, ovdje utjelovljen kao Zeleni hrast (u Zoranievo 
vrijeme bijae ve barem tri stoljea star). U smom nazivu mjesta  
Islam Grki, Islam Latinski  sabila se sva politika, etnika i konfesi-
onalna kompleksnost istonoeuropskog i mediteranskog viegranija, 
kao vjeran preslik gibanja na relacijama velike povijesti; pravi ci-
vilizacijski multum in parvo. Zacijelo je rije o fenomenu europskih 
omjera.
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De la domus episcopi au chÂteau janković : 
l‘Évolution de l‘espace du chÂteau janković

Résumé

           
         

          
            
           
          
            
           
             
          
           
             
         
           
          
               
               
             
          
            
              
            
            
           
          
               
           
           
             
            
        
             
           
           
            
             
          
              
           
            
              
           
           
           
            
          
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            
              
           
          
          
           
             
           
            
              
          
              
           
         
          
              
           
              
            
         
           
          
          
         
          
           
       
            
               
           
           
               
              
         
           
       
           
           
             
e             
           
           
            
         
            
              
             
           
            
             
           
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        
          
          
           
         
        
              
           
           
            
         
            
            
          
        
             
              
           
               
            
               
               
             
             
             
              
               
                 
            
           
            
              
              
            
              
           
              
           
             
           
             
              
                 
                
            
           
          
             
           
             
             
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              
            
           
           
         
           
           
        
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